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GONDOSKODAS - szakértelem és emberség

Tanulmany

Dr. Toth Tibor*

Aromal katolikus equnaz szocialpolitikal szerepvalla-
143 a ket vilaghaboru kozotti Magyararszagon, kulanos
tekintettel Slachta Margit tevekenységeére

Abstract: A két vilaghdboru kozotti magyarorszagi szo-
cidlpolitikat szamos feszliltség és hidnyossag jellemez-
te. Bar a varosi népesség és ipari munkdssag terile-
tén a hivatalos szocialpolitikai Iépések tudtak jelentds
eredményeket felmutatni, de a vidéki népesség, az
agrartarsadalom ezekbdl kimaradt. Ebbdl kévetkez6-
en béven maradt még feladat kiilonb06z6 intézmények,
karitativ szervezetek, tarsadalmi egyesiletek, tobbek
kozott a romai katolikus egyhaz szdmara a két vilag-
haboru kozotti magyar szocidlpolitikai tertletén. A két
vilaghdboru kozotti Magyarorszagon a rémai katoli-
kus egyhaz részérél a legsokszinlibb szervezdi és ok-
tato tevékenységet a szocidlpolitikai terileten Slachta
Margit fejtett ki.

Keywords: katolikus egyhdz, politikai katolicizmus,
keresztényszocializmus, magyar tdrsadalomtérténet
a két vilaghdboru k6z6tt, magyar szocidlpolitika a két

vildghdboru kézétt

Az els6 vilaghdboruaban elszenvedett katonai vereség,
majd annak hatdsdra az Osztrak-Magyar Monarchia
szétesése, valamint az 1918-as, 1919-es forradalmak
utan hatalomra kerlt, kés6bb Bethlen Istvan nevével
fémijelzett 4j politikai berendezkedés szamara a leg-
fontosabb feladat Magyarorszag bel- és kilpolitikai

stabilitdisanak megteremtése, konszolidalasa volt.!

Osszeségében elmondhatd, hogy ezt a torekvését
eredményesen valdsitotta meg. A belpolitikai teriileten
a tarsadalompolitikai, szocidlis kérdések nagy kihivast
jelentettek a két vildghaboru kozotti kormanyzatok sza-
mara.? A régi, haboru elétti megoldatlan tarsadalom-
politikai kérdéseket tovabb élezték a haboru pusztitd
szocialis hatdsai, kiilondsen a hdborut kovet6 inflacid,
amit a békefeltételek és végrehajtasuk, az Uj gazdasag-
politikai kornyezethez valé alkalmazkodas, a kedvezdt-
len vildggazdasdgi hatdsok, benne Eurdpa latvanyos
sulyvesztése tovabb mélyitett.

A szocidlis kérdés kezelésének lehetGségeinél fi-
gyelembe kell venni a partstruktaraban, partszerke-
zetben végbement valtozasokat, az egyes tarsadalmi
csoportok érdekérvényesité képességében tortént
atrendez6déseket. A szocidldemokrata part és a szak-
szervezetek politikai aktivitasa, ill. altaldban a mun-
kas-érdekképviselet a huszas évek elsé felében — az
1918-as, 1919-es forradalmakban betoltott szerepik
miatt — latvanyosan megnehezilt. Az agrartarsada-
lom szocidlis helyzetének javitasa, a politikai életben
valé megjelenitése még jobban meggyengiilt. A vidéki
népesség hosszu id&szakra, egészen a 30-as évek ele-
jéig valdsagos politikai érdekképviselet nélkil maradt,
a szegényebb parasztsag helyzetét a politikai életben

megjelenité pdrtok hidnya miatt a vidéki népesség

* Dr. Toth Tibor habil. PhD, intézetigazgatd egyetemi docens, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Bolcsészettudomanyi

Kar, Gondoskodaspolitikai Intézet toth.tibor@btk.ppke.hu

1 Errdl 1asd bévebben: Romsics, 1. Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Budapest: Osiris Kiado, 2010. S. 111-150.,
Ormos, M. Magyarorszag a két vilaghaboru koraban 1914-1945. Debrecen: Csokonai Kiado, 2006. S. 22-77., L. Nagy,
Zs. Magyarorszag torténete 1919-1945. Debrecen: Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, 1991. S. 13-38.

2 Egresi, K. Szocidlpolitika Magyarorszagon. Nézetek, programok és torvények 1919-1939. Budapest: Napvilag Kiado,
2008.
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képviselete is visszaszorult. Ez hatdssal volt a paraszti
tarsadalom szocialis helyzetének kezelésében mutat-
kozd alapvetd problémadkra.

Ezen jelenségekkel parhuzamosan a kdzvélemény
figyelme, érzékenysége a szocidlis kérdések irdnt lat-
hatéan megnétt a korszakunkban, gondolhatunk pl. a
népi irdk tevékenységére és mozgalmaikra, az egyhazi
szervezGdésekre. Ezekre a folyamatokra, kihivasokra
a politikai stabilitds megtartdsa, az esetleges tarsadal-
mi radikalizalédas meggatolasanak érdekében a kor-
manyzat is reagalni kényszerilt. A szocialis kérdésrdl
altaldban elmondhatd, hogy a két vildghaboru kozott
,a korabbiakhoz képes joval jelent6sebb politikai teri-
letté valt, s a korszak végén az allam joléti feladatval-
laldsa tovabb élénkilt.”?

A modernkori magyar tarsadalomtorténet egyik el-
ismert kutatdja, Gyani Gabor Heller Farkas 1939-ben
megjelent alapvet6 tanulmanyara hivatkozva a szoci-
alpolitikat tartalmi szempontbdl harom csoportba so-
rolja.* Ezek a kdvetkezbk: a térvényes munkasvédelem,
a munkas onsegélyezéstdl a tarsadalombiztositasig,
munkasjoléti kozigazgatas. Heller kiindulé gondolata
az, hogy ,a szocidlpolitika tartalma, keletkezésénél
fogva els6sorban munkdspolitika volt. Ez kdvetkezik
abbdl a korbdl, amelyben sziiletett. Abban a korban
leginkdbb a munkdasosztaly szorult segitségre.”> A
munkdsosztaly alatt korszakunkban természetszerd-
en beleértjik az agrarium alkalmazottait is, melyek
ardnya a magyar tarsadalomban a vizsgalt id&szak-
ban meghatarozo volt. Miel6tt ratérnénk a katolikus
egyhdz szocidlpolitikai szerepvallalasara a két vilagha-
boru kozotti Magyarorszagon érdemes felvazolni az

allami szinten megjelené legfontosabb szocialpoliti-

kai lépéseket a bethleni konszolidacié idején. Utalva
arra, hogy mely teriileteken mutatkozott jelentésebb
el6relépés, ill. melyek azok a tdrsadalmi csoportok,
szocialpolitikai teriletek, ahol jelentds hianyossagok,
lemaradasok lathatdak.®

Az 1920. évi l. tc. szervezte Ujja a minisztériumokat,
benne a szocialis kérdésekkel foglalkozé népjoléti és
munkatiigyi minisztériumot. Ervénytelenitette és to-
roltette az 1918-as Népkoztarsasag és az 1919-es Ta-
nacskoztarsasag O0sszes néptorvényeit és rendeleteit.
A minisztérium illetékessége kiterjedt a tarsadalom-
biztositasra, kozegészségligyre, hadigondozasra, gyer-
mekvédelemre, szocidlis kérdésekre, lakasligyre. Az
1922-es XII. tc. mdédositotta az 1884. évi ipardrvényt.
Lényegi valtozdst azonban nem hozott, egyfajta Ujra
fogalmazasaként, megerGsitéseként értelmezhetd.”
Konkrétabb, tartalmdban szocialisan érzékenyebb in-
tézkedést hozott az 1923. évi XV. tc. a siitSipari mun-
kasok szabdlyozasardl, mely els6ként tiltotta meg a
14 év alatti gyermekek foglalkoztatasat, de a 18 év
alattiakat is csak akkor lehet alkalmazni, ha orvosi
igazolassal rendelkeznek arrél, hogy egészséges és a
megjeldlt munkara testileg is alkalmas.® Szamos Uji-
tast hozott az 1928. évi V. tc. a gyermekek, fiatalko-
raak, nék védelmérdl, de ezek csak az ipar teriletére
korlatozddtak.® Célként fogalmazta meg a 14 év alatti
gyermekek foglalkoztatdsdnak megtiltdsat a felsorolt
ipari tizemekben. ,Atmenetileg azonban addig, amig
a gyermekek mindennapi elemi népiskolai oktatdsa a
betoltott tizennegyedik életévig ki nem terjesztetik, a
tizenkettedik életéviiket betoltott gyermekek is foglal-
koztathatdk.”*® Orvosi igazolds volt szliikséges a gyer-

mekek, fiatalkordak és nék foglalkoztatdsa esetén,

3 Tomka, B. Szocialpolitika a vilaghabortik koraban. In Korunk, 2012. 11. sz. S. 46-47.

4 Gyani, G. A szocidlpolitika multja Magyarorszagon. Budapest: MTA Torténettudomanyi Intézet, 1994. S. 7.

5 Heller, F. A szocialpolitika alapja és 1ényege. In A mai magyar szocidlpolitika. (Hg.) Martonffy K. Budapest: K6zzéteszi
Dr. vitéz Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter, 1939. S. 70.

6 Toth, T. Tarsadalmi problémaka vidéki Magyarorszagon és szocidlpolitikai vitdk a torvényhozasban az 1930-as

években. Budapest: Gondolat Kiado, 2018. S. 34-42

7 Gyéni, G. — Kovér, Gy. Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortol a masodik vilaghaboruig. Budapest:

Osiris Kiado, 2006. S. 366.

8 1923. ¢évi XV. tc. In Corpus Juris Hungarici — Magyar Torvénytar. 1923. évi torvénycikkek. Budapest: Franklin-

Térsulat, 1924. S. 122-126.

9 1928. évi V. tc. In Corpus Juris Hungarici — Magyar Torvénytar. 1928. évi torvénycikkek. Budapest: Franklin-

Térsulat, 1929. S. 230-247.
10 Ibid.
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mely kimondta, hogy csak olyan munkat végezhetnek,
mely egészségiiket, testi épségiiket nem veszélyezte-
ti. A n6knek 12 hét sziilési szabadsagot irt el§, vala-
mint a kisgyermekes anyaknak egy dranyi szoptatasi
id6t tett lehet6vé munkavégzés kozben. Rendelkezett
az éjszakai foglalkoztatasrdl is: ,,15. § A tizenhat és ti-
zennyolc év kozti fiatalkoruakat, valamint a tizennyolc
éven fellli néket az izemtulajdonos egyszeri bejelen-
tés alapjan éjjel is foglalkoztathatja, ha ez fenyeget6
baleset, vagy elemi kar elharitdsa, illetve bekovetke-
zett (izemzavar, vagy elemi kar jovatétele érdekében,
avagy az Uzemnek el6re nem lathatd, id6szakonként
nem ismétl6dé erGhatalom kovetkeztében el6alld
megszakitdsa esetében, illetve jarvany esetén annak
lekiizdése érdekében mulhatatlanul sziikséges. A be-
jelentést az éjjeli foglalkozas megkezdésétdl szamitott
huszonnégy éran belil kell megtenni.”!!

Hatdsat tekintve a legjelent6sebb elérelépést a tarsa-
dalombiztositds terlletén az 1927. évi XXI. tc. hozta
,A betegségi és baleseti kitelezd biztositdsrol.”*? Kidol-
gozdja a korszak legjelentGsebb szocidlpolitikai szak-
ért6je Kovrig Béla volt.?* Eredményeként jelentGsen
kib6vilt a biztositottak kore, de a mez6gazdasagi
munkasok most is kimaradtak bel6le. A biztositottak
szama a torvény hatasara elérte a 900.000 f6t, mely
csaknem egészében lefedte az ipari munkassagot. A
fizetési jarulék a jovedelem 7%-a, vagy a napi bérosz-
talyok alapjan fizetettek esetében az atlagos napibér
6%-a, felét a munkaltato fizette. A biztositott személyt
tappénz illette meg, ami a fizetés 55%-a volt, valamint
ingyenes kérhazi dpolds és haziorvosi gyogykezelés,
ingyenes szlilészeti elldtds és terhességi ellatas az
utolsé hat hétre és 12 heti szoptatdsi segély. Ezek a
csalddtagokra is kiterjedtek. A kotelez6 tarsadalom-
biztositasbdl az allami és dnkormanyzati kdzalkalma-
zottak is kimaradtak. Nekik dnkéntes formdban 1921

11 Ibid.

Ota |étezett az Orszagos TisztviselGi Betegsegélyezési
Alap, ahol a jarulékfizetési kotelezettség 2% volt. Sza-
mukra ingyenes volt a haziorvosi ellatas, a kérhazi
kezelés, a gydgyszerellatas, az Gdulés, valamint jogo-
sultak voltak gyermekdgyi tdmogatasra és temetési
segélyre is. A budapesti kozalkalmazottak még 1916-
ban létrehoztdk a Budapest F6varosi Alkalmazottak
SegitGalapjat. Célja kezdetben a kolcsonfolydsitas és
kulturalédas, a mUvel6dés szervezése volt. Az 1927-
es torvény betegsegélyezési feladatot is adott részik-
re. Munkaltato fizette a baleseti biztositdsi jarulékot.
Cserébe a munkavallalot ingyenes orvosi ellatas illette
meg, tdppénz 20 héten at jart. Az 6zvegyi jaradék a
férj jovedelmének 20%-a volt. A torvény végrehajta-
sat szervezeti szinten kezdetben az Orszagos Mun-
kasbiztositasi Intézet, az 1928-tdl az énkormanyzati
formaban m(ikod6 Orszagos Tarsadalombiztositd In-
tézet végezte. Itt lehetGség nyilt dnkéntes biztositasra
is. Helyi és kézponti szervekkel egyarant rendelkezett.
Bizonyos foglalkozasi dgakban — pl. vasut, posta, ba-
nydszat - klon biztositasi szervezeteket is |étrehoztak.

Az 1927. évi szabdlyozas utan hoztdk meg az 1928.
évi XL. torvényt ,Az Gregség, rokkantsdg, 6zvegység,
és drvasdg esetére szolo kételezd biztositdsrdl”.** A
mez&gazdasagi munkasokra ez a szabdlyozds sem
terjedt ki. A nyugdijkorhatart 65 évben allapitottak
meg. A jarulék 6sszege a napibér maximum 3,5 %-a
volt, amit a munkaltaté fizetett. A jaradékra valé jo-
gosultsag hét és fél év fizetés utdn all eld, dzvegyi és
rokkantsagi ellatas esetén ez kevesebb, mint négy év.

Ezek az intézkedések is jol mutatjak, hogy a huszas
évek végén a meghozott szocialpolitikai intézkedések
tovabb élezték a kiilénbségeket a varosok, azaz az ipa-
ri munkassag szocidlis helyzete, biztositasi dllapota és
a vidéki agrarnépesség ellatottsaga kdzott. Ez az egész

korszakra jellemz6 altalanos helyzet, valamint a szoci-

12 1927. évi XXI. te. In Corpus Juris Hungarici — Magyar Torvénytar. 1927. évi torvénycikkek. Budapest: Franklin-

Térsulat, 1928. S. 384-531.

13 Kovrig Béla (1900-1962): szociologus, tarsadalomtudds, egyetemi tanar. Bethlen Istvan személyi titkara 1923-ban,
majd az Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet igazgatdja. 1940-44 kozott a kolozsvari egyetemen tdlt be kiilonbozo
oktatdi és vezetdi tisztségeket. 1948-ban az Egyesiilt Allamokba emigral.

14 1928. évi XL. tc. In Corpus Juris Hungarici — Magyar Torvénytar. 1928. évi torvénycikkek. Budapest: Franklin-
Térsulat, 1929. S. 587-652.
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alpolitikdban valé nagy egyenl6tlenségek jellemezték
az egész id6szakot. Még lathatdbbak a kllénbségek,
ha a szocialpolitika egyéb terileteit is megvizsgdljuk.

A munkasjoléti kérdésekben a korszakunkban a leg-
jelent6sebb el6re lépések az els6é vildghabord utan
mentek végbe. Ennek egyik fontos eleme a szocidlis
lakdspolitika. A lakdskérdés szocidlis hatterével, 6ssze-
flggéseivel a 19-20. szazad forduldjan kezdett a politi-
ka foglalkozni.'® Ezen torekvések hatasara 1908 és 1927
kozott épllt fel az un. Wekerle-telep. A lakasprobléma,
azaz a lakdshidny és a meglévék alacsony mindsége
még nagyobb gondot okozott az elsé vilaghdboru utan,
amikor a hatarrendezések miatt az atteleptilék, mene-
kilok Budapestre aramldsa tovabb novelte az eleve
meglévs fesziltségeket. Gondot jelentett a pénzhiany,
az allam jelentGs és aktiv szerepvallalasanak elmarada-
sa. Meghatarozd volt ekkor a févaros kezdeményez6
szerepe a lakasépitések kezdeményezésében és finan-
szirozdsaban.’ A huszas évek elején igy csak csekély
elGrelépést lehetett elérni a szocidlis lakasépitésben.
Budapesten és kornyékén 17 telep jott létre tobb mint
6.000 egyszobds nyomorlakdsokkal, mely nem elégi-
tette ki az elvarhatd személyenkénti élettér-minimu-
mot. A hiszas években allami tamogatassal felépuilt kb.
6.500 bérlakds Budapesten, melyekben 39-40.000 ezer
ember lakott."”

A lakashiany, a lakasok mennyiségével és életmind-
ségével szembeni problémak vidéken is jelen voltak. A
bethleni konszolidacio egyik elemét alkotd, a Nagyata-
di-féle foldreform részeként 6sszesen 260.00 hazhelyet
osztottak szét. Hidnyzott azonban a kedvez6 kondicid-
ju hitellehetGség a hazépitéshez. Az 1929. évi XIX. tc.
hozta |étre az Orszagos Falusi Kislakdsépit6 Szovetke-
zetet, mely hosszulejaratu kedvez6é kamatozasu hitelt
biztositott, azaz 20 évre lehetett igénybe venni 6 %-os
kamattal. Létezett rovid lejaratl és az emlitettnél hosz-

szabb futamidej(i valtozata is, melyet 30 évre lehetett

felvenni 4%-os kamat mellett. A mdasodik vilaghaboru
kezdetéig kb. 41.000 vidéki lakds éplilet, de a tulajdo-
nosoknak csak negyede volt mezdgazdasagi munkas,
azaz a vidéki agrarmunkasok meglévé lakasprobléma-
jan ez a program sem hozott attorést.®

A huszas években lathatéan a szocialis lakdsépités
problémajan lényeges enyhités nem tortént. Az alla-
mi kozrem(kodés is szerény maradt. Ugyan az 1923.
évi XXXIV. tc. addokedvezménnyel tdmogatta a lakas-
épitést, de komolyabb kozvetlen anyagi tdmogatast
nem tett mellé. , A tdmogatdsok f6 haszonélvezdje az
elszegényedett kbzéposztaly volt.”*°

A huszas években a szocialis egészségligy tobb te-
riletén is jelent6s el6re lépések torténtek. Ezek kiin-
dulasi alapjat a dualista korszakban hozott kdzegész-
séglgyi rendelkezések jelentették. Az 1876. évi XIV.
tc. révén allami feladattd valt a kdzegészségligy. Az
egészséglgyi feladatok konkrét ellatdsa a helyhatdsa-
gokra harult. Az 1898. évi XXI. tc. hozta létre az Or-
szagos Betegbiztositasi Alapot, mellyel az allam mar
a gyakorlatban is kézbe vette az alacsonyabb népré-
tegek kdrhazi ellatasat. 1900-tdl allami feladat lett a
lelencgondozés. Uj elem korszakunkban a kozegész-
séglgy teriiletén a megel6zést szolgald rendszabalyok
és programok tdmogatdsa. JelentGsen kiszélesedett a
Stefania Szovetség, mely tovabbra is a szlil6anyak és
az Ujszlilottek szervezett védelmét és a felvilagositast
végezte gyakorlati munkaja soran. A korabban térsa-
dalmi onszervez6désként induld szovetség a tamoga-
tdsainak tobbségét mar az allamtdl és az Gnkormdny-
zatoktdl szerezte. Ennek kdszonhet8en aktivitdsa is
megerGsodott. A védbintézetek szama az 1925. évi
91-r6l 1930-ra 169-re n6tt és megharomszorozddott a
tliidégondozé intézetek nagysaga. JelentGs eltérés mu-
tathatd ki a varos és vidék kozott e tekintetben is, mivel
a Stefania Szovetség aktivitasa elsGsorban a varosokra

iranyult. Budapesten mar 1921-t6l mdkodott az iskola-

15 Gyéni, G. — Kovér, Gy. Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortdl a masodik vilaghabortiig. Budapest: Osiris

Kiado, 2006. S. 367
16 Ibid S. 370.

17 Ibid

18 Ibid S. 371.

19 Ibid S. 372.
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orvosi rendszer.® A megel6zést szolgalta az 1925. évi
XXXI. tc.-el létrehozott Orszagos Kozegészségugyi In-
tézet feldllitasa 1927-ben. A gydgyitas és a prevencio
egylttes alkalmazast jelentette 1928-ban a nemi-be-
teg gondozd intézet létrehozdsa. Johan Bélahoz?! és a
Rockefeller Alapitvanyhoz kotéd6en szervez6dott meg
1927-ben a Zoldkeresztes Egészségvédelmi Szolgalat,
mely eredeti célja a vidéki egészségvédelem megte-
remtése és propagalasa, a felvilagositas. Feladatuk cél-
terlilete az anya- és csecsemdvédelme, az iskolai egész-
ségligy, a TBC és a nemi betegségek elleni védekezés,
a megelGzés, a szegények otthoni beteggondozasa, a
szocialis ellatas.

Az els6 vilaghadboru, az azt kdvet6 forradalmak, a bé-
kerendezések még inkdbb kozéppontba allitottdk a
szegénygondozds, szegénypolitika fontossagat. 1920-
ban példaul 15-20.000 f6 szorult orszagszerte allandd
kozsegélyre, az évtized végén pedig mar a 60.000-et is
elérte a szamuk (ebbdl egyedil a févarosra 25.000 F6
jutott).21929-ban a gondozast igényl6 gyerekek szamat
tobb mint 60.000-re becsiilték. A meglévé szervezeti for-
mak elégtelenek voltak. ,A szegénypolitika viszonylag
kevés figyelmet kapott, amit jol mutat, hogy annak in-
tézését a minisztérium felekezeti jelleg(i Szocidlis Misszio
Tdrsultra bizta, amely azonban képtelen volt megbirkdz-
ni a huszas évek eleji tmeges pauperizdciobdl fakadd
sulyos gondokkal.”?® Az illetékes miniszter 1921 utan a
Szocidlis Misszio Tarsulat 78 tagja mellett a debreceni
reformatus diakonissza-otthon 8 tagjat bizta meg a sze-
génylgy és a gyermekvédelem felligyeletével .

A szocidlpolitikai kérdések fontossagat a hivatalos
nyilatkozatokban maga a kormany is elismerte. 1926-
ban Dréhr Imre népjoléti és munkalgyi allamtitkar
egy tandcskozason a kdvetkezéket nyilatkozta: , A szo-

cidlis feladatok elmulasztdsa a magyar munkaviszonyt

20 Ibid S. 373.

fert6zné meg, a magyar termelésre hatd szocialis
vdlsag pedig allamhaztartdsunk equilibrumat veszé-
lyeztetné. Pénziigyi, termeléspolitikai, szocidlpolitikai
priusrél beszélnlink nem lehet. A szocialis szempont
elhanyagolasa nemzeti jov6nk szempontjabdl éppen
olyan karos lenne, mint amilyen katasztrofalis a pénz-
Ugyi kovetelmények mellGzése.”?

Ha értékelni kell a két vildghaboru kézotti magyar szo-
cidlpolitika helyzetét, eredményeit, hidnyossagait, ak-
kor a téma egyik kivald kutatéjanak megdllapitasaival
érthetiink egyet. ,lgy a két vildghdbort id&szakdnak
joléti rendszerét hangsulyos ellentmondds jellemezte
Magyarorszdgon. Ez azdltal keletkezett, hogy egyfeldl
oz ipari alkalmazottak nagy ardnya részesiilt betegség-,
majd baleset, véglil nyugdijbiztositdsban, s a nekik
nydjtott juttatdsok szinvonala is magas volt nemzetké-
zi 6sszehasonlitdsban. Az dllami alkalmazottak szintén
viszonylag békezli szocidlis elldtdshoz jutottak. Ezzel
szemben a lakossdg nagyobbik hdnyaddt kitevé mezé-
gazdasdgi népesséq szocidlis jogai a korban lényegében
mindvégig alacsony szinvonalon maradtak.”?® Ebbdl a
megallapitasbdl az is kiolvashatd, hogy a magyarorsza-
gi szocidlpolitikdban még béven maradt feladat intéz-
mények, karitativ szervezetek, tarsadalmi egyesiiletek,
tobbek kozott a romai katolikus egyhdz szamara a két
vildghaboru koézotti Magyarorszagon.

Glattfelder Gyula csanadi plispdk, majd 1942-t6l ka-
locsai érsek 1939-es elGadasaban a rémai katolikus
egyhdz szocialpolitikai szerepvallalasarél a kovetke-
z6ket mondta: ,,... a kereszténység — tehdt az egyhdz
munkdja is — nem tisztdn elméleti elgondolds, nem-
csak lelki szolgdldt, hanem a lelki szolgdlaton keresz-
tiil az ember f6ldi, anyagi, tdrsadalmi és gazdasdgi
érdekeinek is szolgdlata, kielégitése és el6mozditdsa.

Ep azért nyilvdnvald, hogy annak az egyhdzi szervezet-

21 Johan Béla (1889-1983): Orvos, egészségpolitikus. A huszas évek elején Rockefeller 6sztondijjal jar az Egyesiilt
Allamokban. Az ottani és nyugat-eurépai tapasztalatai révén meriil felt a késSbb altala elinditott mozgalom gondolata.
1925-35 kozott az Orszagos Kozegészségiligyi Intézet elsé igazgatoja.

22 1Ibid S. 376.
23 1Ibid S. 375.

24 Csizmadia, A. A szocialis gondoskodas valtozasai Magyarorszagon. Budapest: Az MTA Allam és Jogtudomanyi

Intézetének kiadvanya, 1977. S. 78.

25 Tarsadalompolitikai feladataink. (Hg.) Balogh Andor és Kovrig Béla. Budapest: Franklin-Térsulat, S. 375.
26 Tomka, B. Szocialpolitika a vilaghdboruk koraban. In Korunk, 2012. 11. sz. S. 54.
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nek, amely azzal az igénnyel Iép a vildgba, hogy az em-
beriség szellemét és ambicidit fels6bb célok felé irdnyitsa
és kielégitéshez juttassa, lesz a kiilénbézd szocidlis igé-
nyekre tekintettel sziikségleteket megoldo elgondoldsa,
programja és térvénye.””’

Az els6 szocialis enciklikanak a Xl Led altal 1891-ben
kibocsatott Rerum novarum kezdet(i papai korlevelet
tartjak.?® A katolikus egyhaz ebben reagalt a t6kés fej-
I6dés, a 19. szazad végén masodik hulldmaban kibonta-
kozd ipari forradalom Uj jelenségeire, tarsadalmi, szoci-
alis kdvetkezményeire, a munkdssag helyzetére. Biralta
az Uj tipusu tarsadalmi egyenl6tlenségeket, valamint az
allamnak meghatdarozo szerepet szant a munkasok hely-
zetének javitasdban, a szervezkedési és sztrdjkjoguk biz-
tositdsaban. Bar a remélt hatdst a munkdssag korében
nem érte el, mivel ekkora mar a kibontakozé munkas-
mozgalomban a marxizmus iranyzata kerilt dominans
pozicidba, mégis 6ridsi szerepet jatszott a politikai ka-
tolicizmus megszervezddésében és a katolikus egyhdaz
szocialpolitikai szerepvallalasanak megfogalmazasaban.
Magyar nyelvre az a Prohaszka Ottokar forditotta le, aki
a két vildghdboru kozott a magyarorszagi keresztényszo-
cializmus legjelent6sebb képviselje volt.?

Korszakunkban a masik legjelentésebb papai meg-
nyilatkozas, mely alapvetéen meghatarozta a katolikus
egyhdz tdrsadalompolitikai nézeteit és szocidlpolitikai
iranyultsdgat XI. Piusz 1931-ben kiadott Quadragesimo
anno kezdet( pasztorlevele volt.3°A katolikus egyhaz ez-
zel a korlevéllel reagalt a nagy vilaggazdasagi valsag tar-
sadalmi, szocialis kovetkezményeire, valamint a politikai
intézményrendszerek stabilitdsdanak megrenduilésére.

A két vilaghaboru kozott a legjelentGsebb rémai kato-

likus szocialis intézmények, szervezetek Magyarorsza-
gon a kovetkez6k voltak.3! A felsorolds nem torekszik
a teljességre. Néhany jellegzetes, a katolikus egyhaz
szocidlpolitikai torekvéseit jol kifejez6 szervezetet
emlitiink meg. A kiilénb6z6 egyesiletek, szovetségek
kozott gyakori jelenség volt az atalakulas, a beolvadas
mas mozgalmakba, vagy az Ujja szervezédés. Jellegze-
tesség volt a funkcidkban, tarsadalmi célcsoportokban
vald atfedés. A szervezetek tobbsége a 19-20. szézad
forduldjan a politikai katolicizmus elinduldsat kévetéen
jott létre. Tobbségiik is hasonlé id6ben, azaz a masodik
vildghabora utani magyarorszagi politikai fordulat id6-
szakaban 1946 és 1948 kozott szlint meg bellgyminisz-
tériumi rendelet hatasara.

Katolikus Hdziasszonyok Orszdgos Szévetsége. 1908
és 1941 kozott miikodott. ,,Célja a hdziasszonyok lel-
ki életének és csalddban betéltétt szerepének tamo-
gatdsa, a hdztartdsi alkalmazottak ésszefogdsa és a
lednyvédelem.”* Tanfolyamokat szervezett a haztar-
tasvezetés, varrd ismeretek, f6zési tapasztalatok ter-
jesztése érdekében. Irdnyitotta a szintén 1908-ban
megszervez6dott Szent Zita Koérok munkdjat. ,A cse-
lédtdrsadalom kulturdlis igényeinek kielégitésére a
Szévetség a vasdrnapi Szent Zita kéréket Iétesitett. A
székesfévdros terliletén 23 kér miikédik és ezekben a
kérékben dllanddan 2.400 hdztartdsi alkalmazottal
foglalkozik a Szévetség. A Zita-kérék vezetdi tanitonék
és tandrnék, akik szamdra a Szévetséqg janudrban és
oktéberben vezetbképzd tanfolyamot tart.”** A 30-as
években a nagyobb vasuti csomépontokon karitativ
célzattal mdkodtette az un. Vasuti Misszidt, mely az

arra raszoruld utasoknak nyujtott gyakorlati segitsé-

27 Glattfelder, Gy. A katolikus egyhdz szocialis célkitlizései. In A mai magyar szocialpolitika. (Hg.) Martonfty K.
Budapest: Kozzéteszi Dr. vitéz Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter, 1939. S. 384.

28 Dr. Szanto, K. A katolikus egyhaz torténete II. kotet. Budapest: Ecclesia, 1988. S. 446-449.

29 Szabo, F. Prohaszka Ottokar élete és miive, 1858-1927. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2007. Modernkori
katolicizmus Magyarorszagon. Egyetemi jegyzet. Szerkesztette: Dr. Tusor Péter. Budapest: Pazmany Péter Katolikus
Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Torténettudomanyi Intézet, 2009. S. 11.

30 Dr. Szantd, K. A katolikus egyhaz torténete II. kotet. Budapest: Ecclesia, 1988. S. 538-539.

31 A piispdki kar tandcskozasai. A magyar katolikus piispokok konferencidinak jegyzokonyveibdl, 1919-1944.
Szerkesztette és valogatta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta, a fiiggelékeket Osszeallitotta Gergely Jend.

Budapest: Gondolat, 1984. S. 26-27.

32 https://lexikon.katolikus.hu/K/Katolikus%20H%C3%A 1ziasszonyok%200rsz%C3%A1205%20

Sz%C3%B6vets%C3%A9ge.html (2024. 12. 10.)

33 Dr. Horony Palfi, A. A jotékony egyesiiletek miikddése Budapesten. Budapest: Budapest Székesfévaros Statisztikai

Hivatal, 1940. S. 40.
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get. 1936-0s adatok szerint tobb mint 1.000 tagja volt
a Szovetségnek. 1942-t6l Csalddvédelmi Alapitvdny
néven folytatta tevékenységét.

Magyar Katolikus NGegyesiiletek Orszdgos Szévet-
sége. 1918 és 1949 kozott m(ikodott. Feladata volt a
magyarorszagi katolikus nészervezetek 6sszefogdsa®*
Katolikus Lednyok Orszdgos Szévetsége. 1911 és 1948
kozott mikodott. Célja a katolikus lednyok nemzeti
elkotelezettségl, valldsos szellemben vald nevelése,
akiknek a testi egészség megtartdsa is fontos.
Katolikus Legényegylet. Katolikus indittatasu vilagi szoci-
alis agrarifjusagi mozgalom. 1935 és 1946 kozott mako-
dott.* Jelmondatuk a kovetkez6 volt: Krisztusibb embert!
Miiveltebb falut! Eleterés népet! Onérzetes magyart!
Keresztény Munkadsifjak Orszdgos Szévetsége. A Nem-
zetkozi Kolping Szévetség mintdjara szervez6dott meg.
1920 és 1946 kozott miikodott. >

Orszdgos Katolikus Névéddé Egyesiilet. 1896 és 1946
kozott mikodott. Korabeli megfogalmazas szerint: ,a
kenyérkeresé nék valldserkélcsének fejlesztésére, szel-
lemi és anyagi tdmogatdsdra, az életben sziikséges
0ndllésag képzésére alapitott egyesiilet.”®”

Katolikus Tanoncokat Védé Egyesiilet. 1892 és 1956
kozott mikodott. ,,Célja a katolikus iparos- és keres-
kedétanoncok valldsos és hazafias szellemii testi-lelki
gondozdsa, a tanoncok szabad idejii oktatdsa, alkal-
mas gylilekezéhelyek, ifjusdgi kbnyvtdrak, olcso vagy
ingyenes szdlldst és étkezést ado menedékhdzak léte-
sitése, mestereknél vald ingyenes elhelyezésiik el6se-
gitése s az, hogy a tanoncokat vasdrnaponként k6z6s
szorakozdsra és oktatdsra 6sszehozzdk.”*®

Katolikus Tisztvisel6nék Egyesiilete. 1909 és 1946 kozott

mikodott. Erdekképviseletei tevékenységet lattak el.

Keresztény Szeretet Orszdgos Gyermekvédd Miive. 1908
és 1948 kozott miikodott. Feladatanak tekinti az arvan
maradt, ill. veszélyeztetett kornyezetben él6 gyerekek
felkarolasat, valamint szellemileg és anyagilag is arra al-
kalmas katolikus szellem(i csaladoknal, intézeteknél valod
elhelyezését. 1910 és 1943 kozott Katholikus Gyermekveé-
delem cimmel havilapot is kiadtak.

A Szocidlis Missié Tdarsulat és a Szocidlis Testvérek Tdr-
sasdga szorosan kotddik Slachta Margit gyakorlati te-
vékenységéhez, igy roluk késébb lesz szé.

A szocialis kérdések kezelésére, Uj formak, szervezeti
keretek kialakitasra szdmos javaslat és kezdeményezés
szlletett. A rémai katolikus egyhazon beliil hatdsdaban a
legjelentésebb P. Oslay Oszvald® egri ferences rendf6-
nok nevéhez f(iz6d6 az un. Egri Norma kidolgozasa
1927-ben.* Mddszerét mas intézmények és szerveze-
tek is kovették. Rendszerbe foglalta az adomanygydj-
tést, a raszorultak korét, a segélyezési formakat és azok
sziikséges nagysagat. Kivanatosnak vélte a kiilonbozd
intézmények és a tarsadalom egylttm(ikodését a szo-
cidlis kérdésben. Jol latta, hogy a szegénygondozast a
koldulds, vagy annak adminisztrativ szabalyozdsa nem
oldja meg. A szegénygondozasban nemcsak az anyagi
javakkal vald ellatottsagot latta, hanem a lelki gondozas
szerepét is fontosnak vélte. Oslay rendtestvérei szemé-
lyesen keresték fel a raszoruldkat. Nemcsak felmérték
azok korét, hanem aktiv segitémunkat végeztek. , Az
Egri (Magyar) Norma ugyan kétségtelen eredményeket
tudott felmutatni, azonban a tdrsadalom segitségre
szoruld, segitséget igénylé csoportjainak csak nagyon
kis részét volt képes dtfogni.”**

A két vildghabora kozotti Magyarorszagon a romai

katolikus egyhaz részérdl a legsokszin(ibb szervez6i és

34 Sandorfi, M. Az Orszagos Katolikus Novédé Egyesiilet és a beldle kibontakozé mozgalmak Magyarorszagon a XX.
sz.els6 felében. In Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok. 2004. 1-2. sz. S. 154-159.

35 Balogh, M. A KALOT és a katolikus tarsadalompolitika. Budapest: MTA Torténettudomanyi Intézet, 1998.

36 P.Miklos, T. , Ifjusagi szervezddések évszazada?” Gyermek- és ifjusagi szervezetek a XI1X-XX. szazadi Magyarorszagon.

In Uj Pedagégiai Szemle, 1997. 7-12. sz. S. 41.

37 https://lexikon.katolikus.hu/O/Orsz%C3%A 1g0s%20K atolikus%20N%C5%91v%C3%A9d%C5%91%20Egylet.

html (2024. 12. 10.)

38 https://lexikon.katolikus.hu/K/Katolikus%20Tanoncokat%20V%C3%A9d%C5%91%20Egyes%C3%BClet.html

(2024. 12. 10.)

39 Eredeti nevén Oslay Jozsef (1879-1962) ferences szerzetes, tartomanyfonok

40 Hamori, P. Az Egri (Magyar) Norma. Kisérlet a magyar szegény- (koldus-) igy rendezésére. In Zavodszky Géza (Hg.)
Fuga Temporum. Emlékkonyv Eperjessy Géza 70. sziiletésnapjara. Budapest: ELTE TFK, 1997. S. 257-286.

41 Hamori, P. N6i szerepek és szocialpolitika Magyarorszagon 1920—1944. In Korall 2003. 13. sz. S. 36.

®
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oktaté tevékenységet a szocidlpolitikai tertleten Slach-
ta Margit fejtett ki.*? Lengyel szarmazasu felmendkkel
rendelkezé felvidéki csalddban sziletett 1884. szep-
tember 18-an Kassan. Csaladjanak nagy része anyagi
problémak miatt 1908-ban kivandorolt Amerikdba, de
6 itthon maradt. Kalocsan elvégezte a tanitoképzét,
el6bb Gybrben, majd Budapesten oktatott. A szocidlis
kérdések iranti érzékenysége koran megmutatkozott.
1908 elején Orszagos Katolikus NG6védd Egyesi-
let megbizdsabdl Berlinben a korabeli széhaszndlat
szerint munkdasnétitkari tanfolyamon vett részt. Ma-
gyarorszagra visszatérve 1908 novemberében be-
Iép az akkor megalakult Szocialis Misszid Tarsulatba,
mely Farkas Edith szerzetesn6vér kezdeményezésére
jott létre, aki a kor egyik legaktivabb képvisel6je volt
a szocidlis kérdések katolikus egyhazon belili meg-
jelenitésében. O és Slachta Margit még ugyanebben
az évben Prohaszka Ottd székesfehérvari plspok ta-
mogatasaval Szikszdn csalddvédelmi célzattal mega-
lapitjak a Szocidlis Misszio Tarsulat anyahdazat, mely
1913-ban Budapestre koltozott at. ,A Tdrsulat bel- és
kiiltagokbdl dllt. A beltagok, a misszids névérek szer-
zetesi fogadalmakkal kététték le életiiket a felebardti
szeretet gyakorldsdra. A kiiltagok vilagiak voltak és
részt vettek a tdrsulat munkdjaban. Annak ellené-
re, hogy 1923-ban 35 névér kivdlt a k6z6sségbdl, a
12 rendhdzzal, tébb mint 150 névérrel és mintegy 10
ezer kiiltaggal rendelkezé Szocidlis Misszié Tdrsulat
igen széles kérl karitativ munkdt végzett a népgon-
dozds, a foghdzmisszid, a patrondzs (rossz utra tévedt
vagy borténbél szabadultldanyok védelme és beillesz-
tése a tarsadalomba), a kérhdzi misszié és a gyermek-
védelem terén.”
Slachta 1915-ben szocialis iskoldt alapit. Ett6l az év-
t6l szerkeszti a Keresztény NG cim( katolikus egyesi-
leti lapot, melynek neve 1918 marciusdban Magyar

Nére valtozik, alcime A keresztény feminizmus lapja.

Slachta mindig is nyitott volt a kozéleti, politikai kér-
dések irdnt. Tagja lett a Keresztényszocialista Part-
nak, mely 1918-ban egyesult a Katolikus Népparttal,
igy neve Keresztényszocialista Néppartra valtozott.
Slachta ennek is tagja lett. 1918-ban megalapitja az
Orszagos Keresztényszocialis NGi Partot, mely 1922-
ig mlkodott. Célja a katolikus néi politikusok 6sszefo-
gasanak megteremtése. Slachta 1920-ban valasztasi
szovetséget kotott az akkori kormdanyparttal, melynek
eredményeképpen 1920 és 1922 kozott els6 néi kép-
visel6ként tagja lett az orszaggylilésnek. Képvisels-
ként is a szocialis szempontok érvényesulését siirget-
te. , Felszélaldsdnak eredményei kézé tartozott tébbek
kézt, hogy a foldreform sordn a féldigénylés jogat
a hadiézvegyeken kiviil minden nére kiterjesztették,
egyes dohdnygydrakban bevezették a munkdsnék évi
kéthetes fizetéses szabadsdgdt, a Idversenyadodt fél-
szdzalékkal felemelték és ezt Budapest szegényeinek
segélyezésére forditottdk, a luxuslakdsokra maga-
sabb addt vetettek ki s ennek jévedelmébdl kislakdso-
kat épitettek a vagonlakéknak.”**

1922-t6l Slachta partja a Keresztény NGi Tabor nevet
viselte és a magyarorszagi keresztényszocialis gondolat
egyik legjelentGsebb képviselGje lett. Partjat a német
megszallast kovetéen 1944 juliusdban betiltottak. A
part a masodik vildghdboru utdn Ujjaszervez6dott és
az 1947-es valasztasokon - melyen 1,39%-ot szerez-
tek - négy képviselG6t juttattak a parlamentbe, koztik
Slachta Margitot. A fokozatosan balra tolédé magyar
belpolitikai életben Slachta Margit személye és néze-
tei egyre ellenségesebbnek szamitottak. Slachta képvi-
sel6i mandatumat 1947 oktébere utan tobbszér fel is
flggesztették, a partot 1949 februarjaban be is tiltot-
tak. 1949 juniusdban Nyugatra tdvozott. 1974. januar
6-an a New York allambeli Buffaléban hunyt el.

A masodik vilaghaboru idején nyiltan fellépett a zsi-

doildozések ellen, a rendhazakban igyekeztek rejtekhe-

42 Eletrajzéra ¢és tevékenységére lasd Mona, 1. Slachta Margit. Budapest: Corvinus, 1997., Kiss, M. R. ,,Mésok sorsat
fogadd szivedbe!” Slachta Margit keresztény kozéletisége. In A modern magyar katolikus politizalas arcképcsarnoka.
(Hg.) Petras Eva. Budapest: Gondolat Kiado, 2019. S. 53-75., Téoth, T. Szocialis gondoskodas és keresztény kozéletiség -
Slachta Margit munkéssaga az 1920-as években. In: Gondoskodas — Szakértelem és Emberség. S. 1924. 3. sz.6-17.

43 Modernkori katolicizmus Magyarorszagon. Egyetemi jegyzet. Szerkesztette: Dr. Tusor Péter. Budapest: Pazmany
Péter Katolikus Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Torténettudomanyi Intézet, 2009. S. 49.

44 Tbid. S. 71.
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lyet biztositani a bujkaléknak. O és a Szocidlis Testvérek
Tarsasaga megszervezte a kikeresztelkedni szandékozo
zsidok szamara a hitoktatast. ,,Ebben 11 ezer zsido ré-
szeslilt. 1944. mdrcius 19-én a testvérek kikéltoztek bu-
dapesti anyahdzukbdl, hogy a menekiilteknek helyet
adjanak. Irataikat is dtadtdk nekik.”* Bator, aldozatos
munkajaért Izrael Allamal969-ben Vilag Igaza kitiinte-
tésben részesitette. Hamvait 2021-ben hoztdk haza, Ujra
temetését Erd6 Péter biboros, primas celebralta.

Gyakorlati és elméleti tevékenysége a szocialis teri-
leten a 20-as évek kozepétdl lendiilt fel, miutdn 1923-
ban tobb tarsaval egyutt kilépett a Szocidlis Misszio
Tarsulatbdl és megalapitottdk 6nalld szervezetiiket, a
Szocialis Testvérek Tarsasagat. Slachtaék az eredetei
elveket, hagyomanyokat meg akartdk Grizni, de nyitot-
tabb szervezeti keretet kivantak kialakitani. A valtozas,
az Uj szervezet létrejotte kilsGségekben is megnyilva-
nult. Az addigi kék fatyolos egyenruha helyett egyszeri
szlirke ruhat viseltek, fatylat csak tnnepi alkalmakkor
hordtak, a kozbeszéd ,szirke testvéreknek” nevezte
Gket. ,A Szocidlis Testvérek Tdrsasdga 1924-ben Kana-
ddban, 1926-ban az Egyesiilt Allamokban, 1927-ben
Csehszlovdakidban, Kassdn létesitett rendhdzat. 1947-
ben Kubdban, majd Tajvan szigetén és Puerto Ricoban
telepedtek le.”* A Tdrsasdg feladatdt a kévetkezGkben
fogalmazta meg: , De legsajdtosabb és Utt6ré felada-
tanak a Tdarsasdg azt tekinti, hogy a kézélet porondjdra
dllitson olyan szellemi munkdsokat, akiknek hivatdsbeli
feladata, hogy katolikus ké6zérdekeket, a csaldd, né és
gyermek ideiglenes és 6rok boldoguldsdanak érdekét
képviselje, és azokért ugyanolyan modern eszkézékkel
és azon centrumokban szdlljon sikra, amilyen modern
eszkézékkel és amely centrumokban a vildgi hatalom
birtokosai fejtik ki miikddésiiket, déntéen hatvan milli-
onyi embertémegekre és jové szazadokra.”

A gyakorlati szocialpolitikai feladatok mellett Slach-
ta és szervezete rendkiviil fontosnak tartotta a szocidlis
kérdésekben és kezelésében felkésziilt szakemberek

45 TIbid. S. 63.
46 Ibid. S. 71.

képzését és a tarsadalmi tamogatas megszerzését, mint
anyagi, mint tudati szempontbdl. Az ezen a terileten
valé komoly lemaraddsra az illetékes allamtitkar 1926-
ban egy tarsadalompolitikai tanacskozdson nyomaté-
kosan hivta fel a figyelmet. ,Természetesen egy nagy
dtfogd szocidlpolitikai program végrehajtdsdanak terhe
nemcsak a kormdnyon, hanem a kézigazgatdson és a
tdrsadalom széles rétegein is nyugszik. A szocidlpoliti-
kai irdny tervszer(i és tartds kévetésének elbfeltétele
tehdt a kézigazgatdsnak és tdrsadalomnak dtitatdsa
a szocidlis gondolattal. Kiilbnés, hogy korunkban, mi-
dén szocidlpolitikai ismeretek nélkiil egy koziiletet he-
lyes elvek szerint igazgatni nem lehet, felsGoktatdsunk
mai rendszere nem teszi lehetévé azt, hogy a jévendd
térvényhozoi, térvényhatdsdgok vezetdi, birdi, vezetd
és végrehajto tisztviselSi alapos szocidlpolitikai kikép-
zésben részesiilienek az dltaldnos jogi és kézigazgatdsi
egyetemi oktatds sordn. Ha egyetemi oktatdsunk e hi-
dnydn révidesen nem segitiink, fél6, hogy a jové tor-
vényhozdi és adminisztratorai tehetetleniil fognak dlini
a tdrsadalom életének eléttiik ismeretlen problémdi
el6tt.”*® Slachta a szocidlis munkaba valé bekapcsolo-
dasa 6ta folyamatosan szervezett tanfolyamokat. Felvi-
lagosito el6adasokkal igyekezte a tarsadalom szamara
a szocidlis kérdések irdnti érzékenységet kialakitani.
»Paradox mddon a szocidlis munkdt, mint néi életpdlyat
és a csalddanyai szerepet Osszeegyeztethetének, sét
Osszeegyeztetendének éppen a Szocidlis Testvérek Tar-
sasdga, tehdt apdcdk tartottdk. Az 1938 6ta irdnyitdsuk
alatt miikédé Katolikus NGi Szocidlis Képzd tantervében
mindkét hivatdsra vonatkozo tantdrgyak és ismeretek
szerepeltek. Ez teljesen egybevdgott a rendalapitd, Sla-
chta Margit elképzeléseivel, aki mdr az 1920-as évek
elején a férfi és a nd specidlis, egymdstdl kiilénb6z6
élethivatdsanak meglétét, ugyanakkor egymdst kiegé-
szité voltukat és egyenjogusdgukat is hangsulyozta, a
csalddon és a tarsadalmon beliil egyardnt.”*®

Slachta Margit munkassaga az 1920-as évek végére

47 1dézi Kiss, M. R. ,,Masok sorsat fogadd szivedbe!” Slachta Margit keresztény kozéletisége. In A modern magyar
katolikus politizalas arcképcsarnoka. (Hg.) Petras Eva. Budapest: Gondolat Kiadé, 2019. S. 74.

48 Tarsadalompolitikai feladataink. (Hg.) Balogh Andor és Kovrig Béla. Budapest: Franklin-Tarsulat, S. 374.

49 Hamori, P. N6i szerepek ¢és szocialpolitika Magyarorszagon 1920—-1944. In Korall 2003. 13. sz. S. 40.
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négy fontos teriileten valt érzékelhet6vé és meghata-
rozéva. Kiindulépontja a szocidlis névédelmi munka volt,
amelynek soran megismerkedett a keresztény feminiz-
mus eszméivel, valamint tapasztalatokat szerzett a kilon-
b6z6 tarsadalmi csoportokhoz tartozé nék sajatos prob-
I[émdinak természetérdl. Ennek sordn felismerte, hogy
az Onkéntes, karitasz alapu munka mellett jol képzett,
munkajukat hivatasszer(ien végz6 munkatarsakra, mai
kifejezéssel élve szocidlis munkasokra van sziikség, akiket
munkajuk soran orszagos lefedettség(, biztos alapokon
nyugvo, egyuttal az orszadg szakmai-politikai kdzéletébe is
erGsen becsatornazott intézményekre tamaszkodhatnak.
Az ebbdl levont kovetkeztetések alapjan munkassaga-
nak masodik pillérét a szocidlis gondoskodas keresztény
erkolcsi és etikai alapokon nyugvé alapvetésének kidol-
gozasa és a gyakorlatba torténd atiltetése jelentette.
Slachta Margit felfogasa nem allt tdvol az 1920-as évek
masodik felében kibontakozd, elsGsorban Esztergdr La-
jos és Hilscher Rezs6 nevéhez kapcsolddd produktivista
szocialpolitikai felfogastdl, amelynek |ényege nem az
egyoldalu tdmogatas, segélyezés, sokkal inkdbb a kozos
gondolkodas és egyeztetés.®

A kortars szocidlpolitikai gondolkoddk és gyakorla-
ti szakemberek megkozelitései azonban Slachtanal
egy atfogdbb, transzcendensebb keretben jelennek
meg, ami atvezet a munkassagdnak harmadik elemé-
hez, amit eszmei értelemben a keresztény feminiz-
mus, gyakorlati szempontbdl pedig a lapszerkeszt6i
és Ujsagirdi munka keretében valdsult meg. irasaibdl
egyértelmdvé valik, hogy szdmara a keresztény femi-
nizmus egyfajta egyensulyi dllapotot jelent a vall3si
és erkolcsi élet, valamint a n6k és hatranyos helyze-
tliek gazdasagi, jogi, szocidlis megsegitése, a réluk
valé gondoskodas kozott. Ennélfogva a nék sajatos
érdekeit és feladatait sem lehet elvalasztani a tarsa-
dalom és a nemzet érdekeitdl, a kzjoé szempontjainak

érvényesitésétdl. Alapvetéen konzervativ eszmeisége

az organikus egység elvén alapult, igy férfi és n6 viszo-
nyat is egylttmdkodésként, egymds kiegészitéseként
fogta fel.

Mivel kezdettdl fogva megtapasztalta az intézmé-
nyek, a kdzigazgatds, s6t a politika szerepét és forma-
|6 erejét, nem volt szamdra kétséges, hogy a szocialis
problémdk megoldasanak legalkalmasabb eszkdze a
tarsadalmi-kozéleti szereplés. Ebbdl logikusan kovet-
kezett tevékenységének negyedik pillére, a politikai
munka, a parlamenti mandatum megszerzése és a
képvisel6i munka formajaban.

Slachta Margit megitélése, a tevékenységérél alkotott
kép rendkivil valtozatos formakat oltott, mintegy visz-
szatikrozi az elmult szaz év magyar torténelmét, mely
hatalomvaltasokban, ideoldgiai fordulatokban rendki-
vil gazdag volt. Mindegyik kor a maga értékitéletének
megfeleld Slachta Margit képet rajzolt meg.5* Volt G ,,..
a felebardti szeretetet gyakorlo testvér, a nék politikai
jogaiért kiizd6 keresztény feminista, az elsé néi kép-
visel6, a zsidokat haldlmegvetd bdtorsdggal menté

vildg igaza’. 1945 utdn a kommunista szaldmitaktika

célkeresztjébe keriilve viszont szinte minden dtmenet
nélkiil valt a baloldali sajtoban a ’Horthy-fasizmus’
eqgyik ikonjavd. Volt a keresztény kurzust ujjaéleszteni
kivdno politikus, ’hdborus uszito és rémhirterjeszts’”>*
2021. januar 1-én feldllitottak a Slachta Margit Nem-
zeti Szocidlpolitikai Intézetet, mely ,2022. julius 1. 6ta
a Beliigyminisztérium hdttérintézményeként Idtja el
a szocidlis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi teriilet
szakmafejlesztési feladatait.”?

Attekintve Slachta Margit tevékenységét a két vilagha-
boru kozotti szocidlpolitika terlletén, megallapithato,

hogy nem véletlendl lett az Intézet névaddja.

50 Esztergar, L. A szocialis munka ttjan. Pécs: Kultura Kényvnyomdai Miiintézet, 1940., Hilscher, R. Bevezetés a

szocialpolitikaba. Budapest: MEKDSz, 1928.

51 Mona, L. Slachta Margit. Budapest: Corvinus, 1997. S. 170-175., Kiss, M. R. ,,Masok sorsat fogadd szivedbe!” Slachta
Margit keresztény kozéletisége. In A modern magyar katolikus politizalas arcképcsarnoka. (Hg.) Petras Eva. Budapest:

Gondolat Kiado, 2019. S. 53.
52 Ibid.
53 https://nszi.hu/koszonto (2024. 12. 10)
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Farkas Péter

Perszonalitas

A kereszténység kulcsfontossdgl Ujitdsa az ember
mivoltdnak és ezzel egyitt az egyén és a kozosség
viszonyanak atértelmezése.

A kereszténység az emberben — minden emberben —
Isten él6 képmadsat latja: olyan képmadst, aki 5nmaga
egyre mélyebb megismerését Krisztus misztériuma-
ban taldlja meg, és éppen ennek a teljesebb ismeret-
nek a felfedezésére kap meghivast Krisztus misztériu-
maban, aki a tokéletes képmas, aki Istent és magat az
embert nyilatkoztatja ki az ember szdmara,*

Ezekbdl kovetkeznek az ember értékei, méltdsaga,
jogai. Ett6l kezdve nem a csalad, a torzs, a polisz, a
nép vagy az osztaly a mérce és a legnagyobb érték,
hanem a személy, aki eredend6en szabadsagra és
Onalldsagra sziletett.

Az emberr6l sz6l6 tobb mint két évezredes filo-
z6fiai gondolat rdvilagit arra, hogy az ember jéval
tobb anndl, mint amit az egyes emberi 6sszetevéket
kiragadva és tulhangsulyozva mondhatnank réla??
Azok a torekvések, melyek igyekeztek az ember tel-
jességét megragadni, mindig 0sszetettségében lattak
az embert, ezaltal pedig folé emelkedtek a végletes
megfogalmazasoknak, melyeket legfeljebb bizonyos
politikai ideoldgiak haszndlhatnak 6nos célok érde-
kében. A teljességre torekvd filozdfiai vizsgdlddasok
meglattak az emberben:

— atest és lélek egységét,
—a transzcendencia és azimmanencia 0sszetartozasat,
—a j6 és rossz vonasainak ellentmondasat, valamint
— az egyéniség és kdzosségiség egymast feltételezd vo-
nasait.

Ennek megfelel6en pedig:

— a szabadsag mellett ott lattak a felel6sségtudat
sziikségességét,

— a jogok mellett a masok iranti kotelességeinket,

— és természetesen forditva is.
Az emberi mivoltunk éppen ezekbe a dichotomiak-
ban ragadhato meg.?
A Biblia azaltal, hogy Isten képmasaként, szellemmel
megaldott, szabad akaratu és felel&s lényként irja le
az embert, végtelen tavlatokat nyit el6tte. E lehet6-
ségekkel viszont az ember nem élhet vissza, hanem

embertdrsa szolgalatara készen kell élnie.

A gyoOkerek:

A Sleyermachertdl szarmazo kifejezés eredetileg — a
panteizmussal szemben — a személyes Istenbe vetett
hitet értették.*

A filozéfidban els6ként Ch. Rencurvier nevezte igy
rendszerét. (Le Personalisme, Paris 1903.)

Tagabb értelemben tekintve perszonalista minden
olyan filozéfia, amely szét emel a személy méltdsa-
ganak, a puszta dologi valdsagot fellilmuld transzcen-
dens irdnyultsaganak érdekében. Szorosabb értelem-
ben csak az a filozéfia nevezhetd perszonalistanak,
amely alapvet6en a személyes valésagbdl indul ki, s
a személyt tekinti a filozéfiai értelmezés alapelvének.

A persona szot altaldban a gorog prosopa ,,arc, alarc”
kifejezésre szoktak visszavezetni? Ez a dramaban

hasznalt ,,maszk”, amelyet a szinész szerepének meg-
felel6en valtogat. Késébb atvitték a jeldlést magdara a

szereplére.

Az antik gondolkodas (igy Platon és Arisztotelész), a

1 Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, Az igazsagossag és Béke Papai Tandcsa, Szent Istvan Konyvek 12.,

SZIT, Budapest, 2007

2 Virt Laszl6: Katolikus tarsadalmi alapértékek, Marton Aron Kiado, Budapest, 1999.

3 Virt LaszIo id.

4 Nyiri Tamas: A filozoéfiai gondolkodas fejlédése, SZIT, 2001.,
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,metafizika” az altalanost részesiti el6nyben, azt hang-
sulyozza az egyedivel szemben, ezért ebben a korszak-
ban nem alakult ki a persona — ,,személy” filozéfidja.
A persona — kérdés az elsé keresztény szazadok
szenthdromsdgtani és krisztoldgiai vitak soran kerilt
az érdeklédés kozéppontjaba, hogyan lehet egy Is-
tenben harom ,személy” és egy ,személyben” két-
természet (Krisztus).

A persona els6 meghatarozasa, amely atment a
kdztudatba A. M. Boethiustdl szdrmazik a Liber de
persona et duabus naturisbdl. ,Perona est rationa-
lis naturae individua substantia”. A személy az ér-
telmes természet osztatlan szubsztencidja. (Tehat
értelmes természettel rendelkezd, 6nmagaban |évé,
6nmagaban valé.)

A személy méltdsagat hangsulyozd perszonalizmus
Szent Tamast és Kautot kdveti, s Szent Agostonhoz és
Pascalhoz all kozel, mivel az embert nemcsak eszes
lénynek tekinti, hanem a személy szubsztancidlis
magat érti, hanem konkrét énjét!

A perszonalizmus figyelmét féként a személy meg-
valdsulasa koti le, amely nem valaszthatd el a mésik
személytdl.

A személy 6nmegvaldsuldsa szamara nélkiilozhetet-
len az én- te viszony, a dialogikus egzisztencia.

A dialdgikus gondolkodds eszmét F. Ebner, M. Buber
és F. Rosenzweig nevéhez fliz6dtek.

Az ember, aki dialégusban megszdlithatd, nem o6n-
célusagra, nem is szolgai alavetettségre, hanem fele-
I6s partneri viszonyra kapta a rendeltetését.

A személyesség jelentése szabadsag és felel§sségval-
lalas. Személyes szabad akarat nélkil nincs erkolcsi
felel6sség és bun. Masrészt a felelGsségvallalasra
mondott igenben az erkdlcsi értékrend megvallasa
jut kifejezésre.®

Az ember nem 6nmagaért van, és dnmagdban nem
tud teljessé valni. A személyt, akit a kereszténység
szabadnak és autonémnak hirdet, egyuttal tarsas

I[énynek is tartja, olyannak, aki nemcsak masoktdl

5 Rokay Zoltan::: Filozoéfiai antropoldgia, SZIT, 2000.,

szliletik és masok segitségével tanul bele a vilagba,
hanem aki sajat teljességét és boldogsagat is csak
masok teljesebbé és boldogabba tétele utjan képes
elnyerni. A személyiségelv a tarsadalmi lényként ér-
telmezett embert teszi a tdrsadalmi rend mércéjévé.
lehet

megvaldsitani és megdrizni, szemben egyfelél az

Az emberi méltdsagot csak kozosségben

individualizmussal, az 6nzéssel és az emberek el-
szigetel6désével, elmaganyosoddasaval, masrészt a
kollektivizmussal, az egyéni és a kisebbségi jogok
feldldozasdval, a tobbség vagy a hatalom érdekében.
A ,személyiségelv” mindenekel6tt azt jelenti, hogy a
tarsadalomnak és intézményrendszerének rendelte-

tése és célja a személy, és nem forditva.

A tarsadalmi tanitds az emberértelmezésnek ot
aspektusat emeli ki.’

1.) Az ember, mint személy-testben valdsulé szel-
lem. Egyrészt az anyagi természet része, mas-
részt az eszes szubjektivitds dnmagardl vald
tudataban szellemi életet él.

2.) Az ember tarsas lény. Csak emberek kozott va-
lik emberré.

3.) Erkdlesi alany. Ertelmével képes 6nmagat
meghatdrozni és szabalyozni cselekvését. Az
erkolcsi dontés szabadsdga és egyben felelSs-
sége jellemzi, autonémiara képes.

4.) Transzcendens |ény. Rakérdez eredetére és
élete értelmére. Egzisztencialisan istenkeresé.

5.) S egyben blinds lény. A kinyilatkoztatas ravila-
git a bun antropoldgiai tényére. A személyes
és személytelen b(inok — a ,,blin tarsadalmi
strukturdi” — egymdsba éplilnek. Az ember
lidvossége csak Isten eljovend6 uralmdval

nyeri el alapjat.

Az ember célja nem lehet az emberen kivil — olyan
értelemben, hogy az ember nem lehet eszkdz, csak
cél.® Mind Istenre, mind emberre vonatkozik: min-

6 Joseph Hoffner: Keresztény tarsadalmi tanitas, SZIT, Budapest, 2002.
7 Arno Anzenbacher: Keresztény tarsadalometika, SZIT, Budapest, 2001

8 Rokay Zoltan: Filozéfiai antropoldgia, SZIT, Budapest, 2000.
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den masrdél meg tudom mondani, miért van, milyen
célt szolgalt, réla nem. Mindkett6 folfoghatatlan, ki-
mondhatatlan, és egyik folott sem lehet rendelkezni,
Iényegét manipulalni.

A perszonalizmus hangsulyozza az ember sérthetetlen
méltdsagat, sikra szdllnak elidegenithetetlen jogaiért,
és kiemelik a transzcendencidra valé iranyultsagat.

Az ember személyes léte legmélyebben a dialégusban
fejez6dik ki, abban, hogy az ember képes parbeszédet

folytatni. llyenkor az ,,én” a ,te”-vel kapcsolatot létesit.

Az ember sohasem teljes értelemben vett személy, ak-
kor, amikor egyediil van. Személyes léte csak tgy bon-
takozhat ki, hogy mas személyekkel parbeszédet folytat.

Bolberitz Pal a dialégus harom fokozatat kilonbozte-
ti meg: a megértést, a szeretetet és a bizalmat.

A megértés biztosithatja, hogy az egyén nyitott intel-
lektussal kozelitsen a masikhoz a kolcsonos és teljes
megértés érdekében. Ehhez érett személyiség kell,
aki felismeri, a dialégusban nem veszitem el maga-
mat, mert a masikban, a ,te"-ben majd megtaldlom
magamat.

A dialdgus kovetkez6 fokozata a szeretet, melynek
gyokere a szabadsagban van.® Csak a szabadsagban
megvaldsulé szeretet felel meg a személy igazi mél-
tésagdnak. Az igazi szeretet ugyanis szabad felek sza-
bad kommunikacidja.

A szeretetnek teret a baratsag és a hazassag biztosit.
A baratsag feltételez kozos érdekeket és kdzos érdek-
I6dést.

A hazassag célja pedig a felbonthatatlansag, a kdlcso-
nos segitség és szeretet, a gyermekaldas vallalasa.
Adialégus harmadik fokozata a bizalom, mely feltételezi
a kolcsonos megértést és szeretetet. Legbens6bb ligye-
imet merem a masik kezébe helyezni abban a tudatban,

hogy a masik nem fog visszaélni a bizalmammal.
A perszonalizmus f6bb képvisel6i:

A tovabbiakban 6nkényesen kiemellink par megha-

tarozd személyt a perszonalizumus képviseldi kozul.

Jean Lacroix a perszonalizmust nem filozéfidnak te-
kintette, hanem inspiracionak (ihletésnek) nevezte,
amely minden embert alapvetéen athat. Ellentét-
ben a zart rendszerrel, viszont magaban foglalja a
nyilt rendszer kovetelményeit. Az a filozéfiai rend-

szer perszonalista, amely ezt a nyiltsagot vallja.°

Emmanuel Mounier, aki az Esprit cim( folydiratot szer-
kesztette, 1935-ben a Revolution personaliste et com-
munantaure cim( irasdval inditotta el a perszonalista
és kozosségi (kozOsségépitd) szellemi forradalmat. A
perszonalizmus a valtozé vildgban, mint személy meg-
testesiti az dllanddsagot, de a szlikséges véltozdsokat is

fel tudja vallalni anélkiil, hogy személy voltat feladna.

Ezt a kommunikacid, a kozosségi 1ét altal lehet meg-

valésitani.

Hatottak rd Bergson gondolatai a fejlédésrél és a
maradanddsagrél. Mounier eszméit ,perszonalista
kdzpontoknak” nevezett kis kozosségek igyekeztek

megaldsitani.

irdsai: Nyilatkozat a ,perszonalista szolgalatardl
(1936), A perszonalizmus (1949).

A keresztény egszisztencialista Nyikolaj Bergyejev a
reneszansz ellentmondasairdl irt, mivel az elvalasz-
totta az embert annak belsd lényétdl és Istentdl. !t

Egy Uj humanizmus igényét fogalmazta meg, amely-
hez csatlakozott Jacques Maritain, aki az Igazi huma-

T

(magyarul 1996.)

Maritain szerint az ember mindent Istentdl kapott, s
a teljes humanizmus a Megtesteslilés humanizmusa.
Az embert teljességében kivanta tanulmanyozni, be-
leértve torténelmi bedgyazottsidgat és a kegyelem-
mel vald kapcsolataban.

Maritain szerint még az individuum emberi lényre, al-

latra, novényre egyarant haszndlatos, addig a személy

9 Bolberitz Pal: A keresztény bdlcselet alapjai, Jel Kiado, Budapest, 2002.

10 Rokay Zoltan id. mi
11 Gajer Laszlo: Etikai érvelésmodok, SZIT, 2025.
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Iélekkel rendelkez8, 6nallé és teljes szubsztancia, aki

értelmes természet(, és ura a sajat cselekedeteinek.

Maritain az antropocentrikus humanizmus helyett a
kozépkori eszmevildgon nyugvd teocentrikus huma-
nizmus tavlatait akarta kidolgozni.

A ma tarsadalmaban az emberi kapcsolatok mind

jobban elidegeniilnek, elembertelenednek.

A tarsadalom egyensulya megkivanja, hogy viszo-
nyaink benséségesebbé valjanak. Ezt segitheti a

megértés, a szeretet és a bizalom.

Az ember kivaltsaga, hogy akaratanak képessége a
szabadsdg. Az akarat szabad, mert nemcsak véges
javakra irdnyulhat, hanem a végtelen jora, Istenre.
Az akarat szabadsaga a valasztds és a dontés szabad-
sagat jelenti, s egyben a felelsséget. A szabad fele-

|65 tett az erkdlcsi élet alapja.

A szabad akarat tagadasa az erkolcsi rend tagada-
sahoz vezet. Vagy azért, mert az embert a szokasok,
szitudciok anyagi determinacidk rabjava teszi, vagy
azért, mert széls6séges szabadsaghoz, anarchidhoz
vezet. Feladatunk, hogy valasztasainkat és dontése-

inket a szellemi értékek iranydba allitsuk be.

Az ember szabad akarata révén dialégusban élhet a
teremtd Istennel. Az ember szabadon donthet, hogy
tudomasul veszi-e Istent, hogy térédik-e a Terem-
tével, hogy felismeri-e és koveti torvényeit. Ebben
szabad az akarata. De a kdvetkezményekben nem!*

A hitbdl a jogrend szdmdra az emberi méltosdg ve-
zethetd le. Es amint a hit magaban nem olyan do-
log, amit egyszer megtaldltunk, és akkor megvan,
hanem ki kell bontakoztatni és fejleszteni kell, ugy
a tarsadalomnak meg kell teremtenie azokat a ko-
rilményeket, amelyek az emberi méltésagnak a ki-
bontakozasat, az emberi szabadsagnak a megélését

minél teljesebben lehet6vé teszik.

Johannes Messner szociadletikus az ember kibonta-
kozdasat biztositd egzisztencialis célokrél ir.®* Ezek a
célok a kovetkezdk:

1.) Az onfenntartas célja, amelyhez hoz-
zatartozik a testi sérthetetlenség és az,
hogy a tarsadalom tiszteletben tartja az
alapvet6 jogokat.

2.) Az dbnmegvaldsitas célja, amely azt a t6-
rekvést jelenti, hogy az ember pszichi-
kai és lelki képességeit a legteljesebb
mértékben kibontakoztassa.

3.) A tapasztalat és az ismeretek bdévité-
sének célja, amely az értékekben vald
gazdagodast jelenti.

4.) A szeretetben vald kiteljesedés célja,
amely a baratsdgban, a hazassdgban
valosul meg a legteljesebb médon.

5.) Az emberi joléthdl vald részesedés cél-
ja, amely magdban foglalja a lelki és az
anyagi értékeket.

6.) A Kkozjo célja, amely magdban foglalja a
béke és a rend fenntartasat, a tarsada-
lom anyagi és kulturalis értékeibdl vald
részesedést, tovabba az ismeretek és a
magantulajdon megszerzését.

7.)  Végul a kérnyez6 vilag megismerésének
célja, amely magaban foglalja az ember
sajatos helyzetének megismerését a vi-
ldgban és az Isten altal teremtett vilag

tiszteletét.

Az ember természetének vannak nem valtozé lénye-
gi jellemz6i: 6nfenntartdsi, fajfenntartdsi 6szton, a
kozosség javat keresd torekvés és transzcendentalis
irdnyultsag.’* Ebbdl fakaddan vannak olyan termé-
szetes erkolcsi torvények, amelyek allandé érvény-
ek: a masik ember tisztelete, az élet tisztelete, a ma-

sik ember magantulajdondnak tiszteletben tartasa.

12 Zlinszky Janos: Keresztény erkdlcs és jogaszi etika, SZIT, Budapest, 1998.
13 Johannes Messner: Das Naturrecht, Duncker & Hunnlolt, Berlin, 1984.
14 Beran Ferenc — Lenhardt Vilmos: Az Egyhaz tarsadalmi tanitasa, SZIT, Budapest, 2003.
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A természetes erkolcsi torvény (lex naturalis) az ér-
telem fényét jelenti, amelynek segitségével a ,ter-
mészetébdl” kiindulva az ember értékeket, célokat
fogalmaz meg, és igy képes arra, hogy jél cseleked-
jen.r> Szoros kapcsolatban van az emberi jogokkal. A
természetes erkolcsi torvény értékeket allit, az ember
alapvetd jogai pedig biztositjak ezeket az értékeket, il-

letve kotelezik az embert ezek tiszteletben tartasara.

1963-ban XXIII. Jdnos a Pacem in terris kezdet(
szocidlis enciklikajadban Osszegezte az emberi jogo-
kat. Az enciklikat az emberi jogok egyhazi ,Magna
Chartajanak” tartjak.®

Az enciklika szerint a legfontosabb jogok a kovetkez6k:

— Az embernek legalapvet6bb joga az élethez vald
jog. Ehhez hozzatartozik azoknak a feltételeknek a
biztositasa is (taplalék, ruhazat, lakas, pihenés, gyo-
gykezelés), amelyek a tisztes, emberhez méltd életet
jelentik, tovabba amelyek lehet6vé teszik a szemé-
lyiség kibontakoztatasat. Ehhez hozzatartozik a te-

hetségének megfelel6 oktatas biztositasa.

— A korlevél ezutdn az ember transzcendentalis
irdnyultsdgdra és személyes kapcsolataira hivja fel
a figyelmet. Az embernek joga van ahhoz, hogy ki-
fejezze Isten iranti tiszteletét. Emiatt minden em-
ber szamdra biztositani kell a valldsszabadsagot. Az
embernek joga van ahhoz is, hogy személyes kap-
csolatokat alakitson ki, és kozosségi életet éljen. A
kozosségi élet egyik legfontosabb formaja a csalad.
Minden embernek joga van ahhoz, hogy csalddot

alapitson és gyermekeit nevelni tudja.

— Ezutdn az enciklika a tarsadalmi kapcsolatokat
vizsgdlja.'” Az egyhazi hagyomany alapjan tanitja,
hogy az embereknek joguk van a munkahoz, a ma-

gantulajdonhoz, szervezetek létrehozasahoz, lakéhe-

15 Beran Ferenc — Lenhardt Vilmos id. ma

lyének megvaltoztatdsdhoz, és ahhoz, hogy a tarsa-
dalom politikai életében aktivan részt vegyenek.

Az ember alapvet6 jogait kés6bb olyan fontos egy-
hazi dokumentumok rogzitették, mint a Il. Vatikani
Zsinat Gaudium et Spes kezdet( konstitucidja az
egyhdz és a mai vilag viszonyardl (1965).

A Magyar Katolikus Plspoki Konferencia tanitdsat e
targyban az lgazsdgosabb és testvériesebb vilagot
cimd korlevelének (1996) 24. pontja rogziti:®
A személy tisztelete, az emberi méltdsag kijar min-
den embernek barmenynyire elesett réteghez tar-
tozzon is fliggetlenil attdél, hogy az elesettség forrasa
a fizikai er6 fogyatkozdasa, vagy a gazdasagi és politi-
kai hatalomnélkiliség, a hajléktalansag, vagy éppen
az illetének erkolcsi fogyatékossaga és blinei. Az Egy-
haz kiall a kitaszitottakért, a sehova sem tartozokért,
sikraszall minden diszkriminacié ellen az esélyegyen-

I6ség el6mozditasa érdekében.”

A személyelv valtozatlan a tdrsadalmi tanitds egész

torténetében. *°

Valtozdsok ott lathatdak, hogy mikor, mivel szemben
kerilt erre az elvre a hangsuly. A korai szakaszban az
ipari fejlédés kozosségrombold hatdsa visszatérd téma.

Kés6bb kritika targya, hogy a szocialista-kommunista
elképzelések a tarsadalom érdekeirdl és fejlédésérdl
beszélve elhanyagoljdk a személy és kozvetlen ko-
z0sségek érdekvédelmét. Az Ujabb dokumentumok
egyike-masika gondosan elhatdrolja magat mind a
szocialista, mind a kapitalista orszagok gyakorlatatdl.

Az elmult évtizedekben ,,a személyiségelv” és a kozjo

I”

elvének ,parba allitdsaval” vezetett alapvetden Uj 13-
tasmoddhoz.”° Ha a két elvet elvélaszthatatlannak és
csak egymas fuggvényében értelmezhetének ming-
sitjuk, akkor a személyiségkdzpontusag a tarsadalmi-
sagon belilre keriil, és az ott megvaldsitandd emberi

jogokat és szabadsagot jelenti.

16 XXIII. Janos papa: Pacem in Tervis 1963, in: Az Egyhaz tarsadalnhi tanitasa, szerk. Tomka Mikl6s — GojékJanos,

SZIT, Budapest, 1993.
17 Beran Ferenc — Lenhardt Vilmos id.mii.

18 Igazsagosabb és testvériesebb vilagot, MKPK, SZIT, Budapest, 1996.
19 Tomka Miklos: Egyhéaz a tarsadalomban, Pdzméany Tarsadalomtudomany 8., Piliscsaba, 2007

20 Tomka Miklos id.mii.
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A személyiség és a kozosségiség védelmének egyik  Perszonalitas és emberi méltosag
legkiemeltebb teriilete a hdzassag és a csalad.

A perszonalista megkozelités szerint az etika nem

A Gaudium et Spes konstitucid ezzel kapcsolatban a , . . , L .
P P értheti meg 6nmagat vagy targyat az ember, mint

kovetkezGket rogziti:? ,A személy, valamint az em- , -
g Y, 23
személy fogalma nélkul.

beri tdrsadalom és a keresztény kozosség java szo- .. , . . . .
y g Az erkolcstan képes felismerni az erkolcsi igazsagot,

rosan 6sszefligg a hazastarsi és csaladi kdzosség jo
helyzetével” (GS47),

de tévedésre hajlamos, és 6nmagaban nem rendel-

kezik megalapozott tekintéllyel. A cselekvést csak a

Az emberi élet tovabbadasanak és felnevelésének ~ személyre iranyuld interakcioként tudja értelmez-

feladatdban, amit az ket illet kiildetésnek kell te-  Ni, amelyért a személy felelGs. A cselekv6 szemely

kinteni, a hazastarsak tudjak, hogy 6k a teremts Is- Onmagat alkotja meg az alkotd tudatossag révén,

ten szeretetének munkatérsai és értelmezsi” (Gs50).  amely felépiti és lehetdvé teszi az egyes viszonyok
strukturdjat.

Az ember személyi méltosaga alapozza meg a keresz-  a; emberi személy elidegenithetetlen és folilmal-

tény tarsadalmi tanitds tobbi alapelvét és alapvet6  patatlanul megvalésuld 1ét, méltdsaggal rendelkezd

értékeit. Ezeknek mintegy fundamentuma, szeglet-  g;emgly.2

kéve. Az emberi méltosag tiszteletét kell szolgalnia  gppen keresheté erkdlcsi alapja és biztositéka.

az alapelveknek és alapértékeknek. Mindezt igy fog-

® lalja 6ssze szamunkra a tarsadalmi tanitas: Osszegzésként

,lgazsagos tarsadalom csak az emberi személy transz-

s o . , A perszonalista gondolkodas jellemz&je, hogy csak
cendens méltdsaganak tiszteletben tartdsa mellett
, , , L egy masik személy kozvetitheti a személyt 6nmaga-
valdsithatd meg. A tdrsadalom végcéljat az ember

. e , . , .. nhak. A legfébb j6 és érték, amire akaratom iranyul,
jelenti, akiért |étrejott: a tarsadalmi rendnek és fej-

it s e o y [étemnek a masik akarata dltal torténd elismerése.
|6désének tehat mindig a személy javara kell iranyul-

. . ., , Az egymast kdlcsondsen igenl6 akaratok kdzvetitése
nia, ugyanis a dolgok rendjét kell a személyek rend- gy 8

jéhez szabni, nem pedig forditva...” (132. pont) a szeretet.”

Amikor azt mondjuk Isten a szeretet, akkor ez nem-
,Az emberi személy semmilyen kérilmények koézott  csak két ember taldlkozdsanak metaféraja.?
nem valhat eszkdzzé sajat fejlédésén kivili célok ér-  Isten az emberi kapcsolatok abszolut foltétele.
dekében; ez a fejl6dés egyedul Istenben és idvds- ,A személyes kapcsolatokban magdara ébredd szel-
ségtervében nyerheti el teljes fogalmanak megfele- lem vildgossaga, értelmessége arra a szellemre utal,
I6 kibontakozdsat, ugyanis az ember bensd vilagat  amelyet a taldlkozdsok kozvetitenek ugyan, de amely
tekintve tullép a vildgegyetemen, és 6 az egyetlen  éppen a taldlkozdsok abszolut foltétele és eredete.
teremtmény, akit Isten 6nmagdaért akart... ” (133. Az embernek az emberhez f(iz6d6 kapcsolatdban
pont) tarul fol az Istenhez f(iz6, a megismerést, a szabad-

sagot, a szeretetet lehetévé tevé transzcendencidja.”

21 Gaudium et Spes icl. mii

22 Az Egyhdaz tarsadalmi tanitdsanak kompendiuma id. mi

23 Géjer L. id. mt

24 Borsos Szabolcs: A perszonalizmus, mint az Onismeret filozo6fiaja, Kreativ Konyvkiado, 2005.
25 Borsos Sz. id. mi

26 Nyiri Tamas: Antropoldgiai vazlatok, SZIT, 1972.
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Dr. Birher Nandor

Aszocialis gondolkodas alapjal az turapal Unioban

S70c1alis vs. bondoskodas

Nagyon nehéz a gondoskodds és a gondoskoddspoli-
tika fogalmat helyesen értelmezni. A nehézséget rész-
ben az okozza, hogy a nemzetkozi fogalomhasznalat-
ban a gondoskodds, részben a torténelmi terheltsége
miatt (gondolok itt pl. a Flirsorge-fogalomra), részben
pedig a gondoskoddspolitika teljesen Uj megkozelité-
se miatt nehezen fordithaté. Talan leginkabb az an-
gol ,care” sz6 lehet a megfelel6, akar care-policy akar
care-economy formadjaban. Tovdbbi nehézség az is,
hogy a hazai gyakorlatban is van egyfajta régies, tisz-
tan az ,eltartds” irdnydba mutato jelentéstartalma a
gondoskodasnak, az 6ngondoskodds és a kozosségi
értékeket teremtd jelentéstartalom kizarasa mellett.
J6l foglalja ezt 0ssze Z. Karvalics Laszlé a A szocidlpo-
litika megvaltozd kontextusai az informacids tarsada-

lomban cimd irdasaban.

A ,,gondoskodd" alapdllds kéltségvetési oldalrdl auto-
matikusan feltételezte, hogy a hdtrdnyos élethelyzet
enyhitésére, a tdrsadalmi integrdcio visszadllitdsdra,
megdrzésére vagy fenntartdsdra forditott 6sszegek a
pénz és a javak dramdnak improduktiv kéréhez tar-
toznak. A , befektetésként" felfogott szocidlpolitikai
blidzsé ,haszna" a tdrsadalmi béke, a tovdbbi deg-
raddlédds megdllitdsa, bizonyos csoportokndl pedig
egyfajta ,,humanitdrius kételezettség" mintcivilizato-
rikus misszio teljesitettségének tudata. Ha az esélyte-
remtés mint az utdlagos korrekcié helyett a megel6-
zést elétérbe helyezd' alternativ megkézelités megq is
jelent a szakmai kézgondolkodds kiilénbéz4' szintere-
in, s néhdny esetben a politikai mechanizmuson ke-
resztiil valésdgos programként vagy intézmé nyi-m(-
kédési ujdonsdgként tartésan be is tudott épiilni a

meglévé' mechanizmusok kézé, az improduktivitds
blivés kérébdl nem tudott kiszakadni. Marxot paraf-
razdlva: a pozitiv oldal keresésekor nem az értéktébb-
let jelent meg a lehetséges igazoddsi pontok k6z6tt,
hanem inkdbb az ,értékcsékkenés" mértéke. Mdskép-
pen: még a megelézés is eqgy fajta defenziv preven-
cionak volt tekinthetd, ami rdaddsul makacsul nem
szamolt (ha egydltaldn szamoldsi miiveletet végzett)
a legfontosabb kézgazdasdgi vdltozdval, az elmaradt
haszonnal, ami az uj értékek termelésébdl kizart tar-

sadalmi csoportokban ,testesiilt meg*".

Ahogy az idézetbdl latszik, a gondoskodas fogalma
még a régi értelmében all, tovabba hasonldan impo-
roduktiv a szocialis megkozelités is. Ennek oka talan
az lehet, hogy mar a szocialis gondolkoddsméd meg-
jelenésénél nagyon nagy szerepet kapott az dallam,
amelyik mindenrdl és mindenkirél ,,gondoskodva” a
menyorszag igértét fogalmazta meg itt a foldon. Leg-
inkdbb Hegel és Marx voltak azok, akik ezeket az elve-
ket vildgosan megfogalmaztak. Mindennek az alapja
egy latszolag a végtelenségig fejleszthetd tarsada-
lom volt. Az allam nélkili dllam kommunista illuzidja
azonban ugyanugy szertefoszlott, mint a kapitalista és
joléti dllamokat jellemzd, a koltségek nélkiili techno-
l6gidkra épitd esztelen versenyt és latszdélagos fejls-
dést generalé magatartas. Mindkét gondolkodasmaod
alapja az volt, hogy barmi aron is, de meg kell sziin-
tetni a szegénységet, az dllam kotelessége, hogy a jol
m(ikodé munka alapu tarsadalomban mindenkinek
biztositott legyen a jélét minimuma. Ezek a szép el-
vek azonban semmivé foszlottak akkor, amikor valaki

nem kért az allami ,,jélétbél”, példaul a szocializmus-

1 Z.Karvalics Laszld A szocialpolitika megvaltozo kontextusai az informacids tarsadalomban, Informacids tarsadalom

2006, 10.
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ban, vagy mikor kiderilt, hogy a gazdasagi fejlédés
mar nem tudja — pl. mas allamok kizsdkmanyoldsa
nélkdl — a fenntarthatd fejlédést, és a tokéletes szoci-
alis halét biztositani.

Ezekhez a felismerésekhez napjainkra még két ujabb
keser(i tapasztalat jarult: az egyik, hogy a fenntart-
hato fejlédés a kérnyezetet olymértékben kizsakma-
nyolta, ami mar kozvetlendl is veszélyezteti az embe-
ri életet. A masik pedig, hogy mar nem csak a ,fejlett
nyugaton”, hanem a F6ldon sem sziiletik elég ember,
hogy a termelés és fogyasztds gyorsuld spiralja fenn-

tarthaté maradjon.

Meg kell allapitanunk, hogy a szocidlis ellatérend-
szerek alapja a versenyre, vagy tervgazdasagra épilg,
az er6forrasokat a haszon érdekében kizsakmdanyold
gazdasag. A szocidlis alapu Ujraelosztas alapvet6 cél-
ja ezen gazdasag hatékonysaganak tovabbi novelése.
Ez egészen jol is mikodott az elmult id6szakban, hi-
szen egyre novekvl gazdasagi eredményekrél beszél-
hettlink az ezredforduld idején. (A. Maddison: The
World Economy — A Millennial Perspective, 2001) A
fogyasztéi paradicsom azonban nem jott el, s6t ép-
pen az ellenkezGje tortént. A materialista vilagrendek
elértek fejlettségik hataraig, és onpusztitdkka valtak.

Napjainkra a fenntarthatésag szdmos vonatkozdsban
megkérddjelez6dott (demografiai, természeti-kdrnye-
zeti, gazdasagi, etc.) Emiatt az Ujraelosztasi (szocialis)
rendszerek sem fenntarthatdk. Lehetséges-e Uj, az em-
berre, mint segitésre és szeretetre képes létezére foku-
szaléd gondoskodaspolitika kialakitdsa? Ebben milyen
szerepe lehet az erkolcs és a valldsok normarendjeinek?
Egészen vildgos, hogy a globalis egymasrautaltsag kora-
ban (Khanna Parag: Konnektografia: A globalis civilizacid
jovGjének feltérképezése, 2017) nagyon nagy jelentGsé-
get kap a jol, megfelel6 szinteken szervezett gondosko-
das (Birher Nandor-Bertalan Péter, Halozatokban), és az,
hogy képesek legylink Ujraszervezni a kozosségi létiin-
ket. Ugy t(inik a materializmusra épit6 modellek mind-
egyike, legyen az kapitalizmus vagy kommunizmus (szo-

cializmus), cs6d6t mondtak, hiszen az 6nzésre épitettek.

Eppen ezért ismételt figyelmet kell forditani a kozos
értékrend, a vallasokat is megalapozd kozos értékek
felkutatasara és megélésére. Erre hivta fel a figyelmet
Mahatma Gandhi is az Erkolcsiség vallasa cim( irasa-
ban, (Marathma Gandhi, Az erkdlcsiség vallasa, Farkas
Lérinc Imre Konyvkiadd, 1998), hangsulyozva, hogy
csak a legmagasabb rend( erkolcsiség megfogalmaza-
sa és megélése mentheti meg a vilagot. Ennek az er-
kolcsiségnek pedig nem lehet mas az alapja, mint az
orok érvényl emberi méltdsag, a célja pedig a j6 em-
beri élet. Ennek eléréséhez a kdzosségek igazi rendjét
kell megtalalni, és globalisan felépiteni, felhagyva az
0nzés pusztitdé modszereivel. Egy |épés ebben a fo-
lyamatban a gondoskodas leirdsa és gyakorlasa, azé a
gondoskoddsé, amelyik nyitott a teremtett vildgra, a

masik emberre és a transzcendenciara egyarant.

Egy Ujfajta szocidlis megkozelitésre van sziikség. Ez a
megkozelités szakit a német idealista alapokkal, He-
gel és Marx tulflitott és forradalmi optimizmusaval,
helyette a valésagra fokuszdlva igyekszik a legjobb
megoldasokat kinalni. Ennek egyik alapja annak a fel-
ismerése, hogy az ember lelki |étez6 is. A maga szerve-
zettségében, bonyolultsagaban, jéval tobb mint az 6t
alkotd anyag Osszessége. A masik pedig, hogy a mo-
dern technoldgidk a jelenleginél sokkal hatékonyabba
tudnak tenni bennilinket. A mérhet&ség és szamitha-
tdsdg globalis korszakaba értlink, ahol az eddig 6ssze-
gy(jtott tudas egyszerre valik elérhet6vé és alkalmaz-
hatova az informatika fejl6édésén keresztiil.

A klasszikus szocialis megkdzelités arra épiilt, hogy
a gazdasdgban gyakran felel6tlenil megtermelt és
elfogyasztott javakbdl létrejott nyereségbdl a raszo-
ruléknak annyit osszunk vissza, ami noveli a verseny-
képességlinket azzal, hogy csokkenti a tarsadalmi
konfliktusok veszélyét.

Ehhez képest a gondoskodds fogalma tulemel ezen
a szemléleten, és az egymasra figyelésre éplil, arra,
hogy a nehéz helyzetekben is, kozosségként kell visel-

kedni. Mert minden valdsagos élet talalkozas —ahogy
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azt Martin Buber allitja. Ennek az életnek kell valés

kdzéppontta valnia.

Maimonidesz mindezt egyel magasabb horizontban
is értelmezi a kovetkez6k szerint: ,Az Orékkévalé oly
maddon teremtette a vildgmindenséget, hogy abban
sajat létezéslinket alapvet6 realitasként fogjuk fel, az
istenességet pedig valamifajta Ujszer( és szerzett tu-
lajdonsagnak.” Az ember el8sz6r mindig sajat maga-
bol értelmezi a vilagat. Csak a kdvetkezd 1épésben jut

Gondoskodas: lelkiség és technika

A gondoskoddspolitika fogalma az dllamigazgatas és a
terlileti igazgatas szintjein részben j, részben hunga-
ricum. Joval egyszerlibb lenne a mar bevett , szocialis”
fogalomkészletet hasznalni, azonban a régi modellek
mar nem minden(tt érvényesek, és mindez fokozot-
tan igaz akkor, ha az egyre er6s6dé kihivasokra, igy
a hdborus konfliktusokra, vagy a demografia, a de-

mokracia, természet (éghajlat) radikalis valtozasaira,

el oda, hogy a halalra itélt 6nmagan tullépjen. ,Szere- - mondhatjuk- torzuldsaira gondolunk az elmult né-

punk, hogy a felfogas egy egészen Uj szintjére érjlink,
ahol az istenesség az abszolut realitds, és mi vagyunk
az Uj teremtmények, az isteni kifejez6dés formai.” Ha
sikerll az értelemnek ezt az utjat végig jarni, az em-
ber megérti, hogy létezik egy nala nagyobb értelem,
cél. Ez pedig nem mas, mint a Lét maga. Az élet 6rok-

érvényl szeretete.

Az ember feladata — Martin Bubernek az alabb allé
haszid torténete szerint -, hogy a foldet, mint Para-
dicsomkertet egyre értékesebbé tegye a kovetkezé
generaciok sokasaga szamara is. ,,A Rebbe aznap,
amikor hivatalosan is elvallalta a lubavicsi mozga-
lom vezetGi tisztjét, egy bibliai vers idézésével kezdte
beszédét: ,Eljottem az én kertembe.” ElImagyardazta,
hogy az Orokkévald a teremtés kezdetén a vildgmin-
denséget kertjének nevezte, annak a helynek, ahol |é-
nye el&szor tarulkozott fel. A Rebbe kijelentette, hogy
oly sok ezredév utdn, melyek alatt az isteni jelenlét
rejtve volt, s annyi faradozdas utan, amelynek célja az
volt, hogy az Orokkévaldt ismét az emberek életének
részesévé tegyék, elérkezett az ideje, hogy bevégez-
ziik a folyamatot, s az Ordkkévald ismét kijelenthes-
se: ,Eljottem az én kertembe.” — ezuttal mindorokre.
Vezetése alatt mindvégig ez maradt a Rebbe legfon-
tosabb témadja: a mai nemzedék szerepe abban, hogy
az Orokkévalot életiink realitasava tegyiik, és hogy e
vildgot olyan hellyé alakitsuk, amelyben az Orékkéva-

16 szivesen lakozik.”

hany évben, évtizedben. A masik oldalon pedig emlit-
hetjlik az Uj technolégidk fejl6dését, gondolva az MI-

re, robotikara, genetikdra, ember-gép kapcsolatokra.

Itt kell megjegyezni, hogy jorészt ezeknek a kérdések-
nek a vizsgalatdra (m(ivelésére) hivta meg az egye-
temeket Ferenc pdpa 2023. aprilis 30-én, a Pazmany
Péter Katolikus egyetemen a kdvetkezd szavakkal: ,Ez
az, aminek a muivelésére az egyetemek hivatottak és
amit a hitnek taplalnia kell. Ezért kivdnom, hogy ez és
minden mas egyetem az egyetemesség és a szabad-
sag kdzpontja, a humanizmus termékeny mhelye és

a remény laboratériuma legyen.?”

Természetesen az is igaz, hogy a gondoskodas jelensé-
ge joval idGsebb is, mint a szocialis szervez&dés, vagy
éppen a legujabb, imént felsorolt kihivasok megje-
lenése. A gondoskodds — a részben elvesztett képes-
séglink — mar az dllatvilagnak is a jellemzéje. A ko-
vetkez6kben, a gondoskodas mélyrétegeit is, annak
0sztonosségét szem eldtt tartva kell tovabb 1épniink,
és megvizsgalni, hogy tarsadalmi szinten megvaldsit-
hatd-e ez a fajta elkotelezett gondoskodas. Létrejo-
het-e az egyetemes altruizmus, amelynek forrdsa a
csalad és a polgari tarsadalom®? A gondoskodas tehat
nem csak egyszer(ien a szocidlis tertletre rendelke-
zésre all6 forrasok lehet6 leghatékonyabb elosztasat
jelenti, hanem egy atfogd tervezést, a raszorultak
személyében az érték felfedezését, a tarsadalomba
valé integrdcidjukat egyardnt jelenti, pontosabban

annak tudatositasat, hogy mindenki sziikségszer(ien

2 https://katolikus.hu/cikk/ferenc-papa-beszede-az-egyetemi-es-kulturalis-elet-kepviseloihez, 2024. 04. 09.

3 Hegel: dllam-egyetemes altruizmus, polgari tarsadalom- egyetemes egoizmus, csalad-partikularis altruizmus
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egyszerre raszoruld, és segitd is. Pontosan ez adja
az emberségének az értékét. Természetesen a gon-
doskodaspolitika teriiletén is, az alapelvek rogzités
kévetéen folyamatokrél, szabalyozandd folyamatok-
rél van szd. Ehhez sziikség van a normak megfelel6
értelmezésére ugyanugy, mint a folyamatszabalyo-
zas legmodernebb eszkoztidranak a felhasznalasara.
A gondoskodas tehat nem valami szikséges rossz,
hogy a bajt csokkentsiik, hanem az ember legalapve-
t6bb képessége arra, hogy élheté vildgot hozzon lét-
re. Nem a maradék allami pénz elosztasa, hanem az
életképesség megébrzésének az alapja, a mai tarsada-
lom létének a feltétele. Nem is az az elsédleges kér-
dés, hogy van-e pénz, sokkal inkdbb az, hogy van-e
kozosség, amelyik foglakozik a masik emberrel. Mind-
ekozben Uj kihivasokkal is kell megktizdeni. llyenek a
globdlis gazdasag sokpdlusuva valdsa, a migracio, a
demografiai katasztrdfa, a haboruk, a természeti kor-
nyezet pusztuldasa. Természetesen Uj eszkozeink is
vannak, ugymint példaul az emberség lényegének a
felismerése, a vallasok és a lelkiség szerpének meg-
er6so0dése, az elektronikai 6sszekapcsoltsag, a nyelvi
kilonbségek megsziinte, a generativ nyelvi modellek
mukodése, és a globalis ellatasi lancok. A gondosko-
dénak ezeket az Uj kihivasokat és lehet6ségeket jol
kell ismernie.

Csak igy lehet fenntartani a mar jol bevalt szocidlis
intézményeket. Fontos azonban, hogy a rdszoruldkat
nem tekinthetjiik sosem csak a tdrsadalmi jolétet
terhel8, a kozosbdl elvevé személyeknek, hanem a
kozosségi gondoskodas olyan alanyainak, akik a ko-

z0sség szamara valdban értékes személyek®.
A gondoskodas alapelvei:

— az ember és az emberi kdzosség megismételhe-
tetlen érték (tudni kell, mit jelent az ember fogalma,
miben tobb a koz6sség, mint az egyén).

— a segitésre megfelel6 forrdsokat kell rendelni, azo-
kat hatékonyan kell felhaszndlni. (A forrasok terve-

zését a folyamat minden elemét figyelembe véve, a
kimenetre figyelemmel kell elvégezni.)

— a nehéz helyzetek megel6zésére kell torekedni a
tudatossagon, a kockazatelemzésen és a korai pre-
vencion keresztl

— a leghatékonyabb mddszereket kell alkalmazni a
gondoskodds soran, beleértve a legljabb technolo-
gidkat is

—a figyelmet az élet forrasait jelentd kisebb kdzossé-
gekre kell irdnyitani, dgymint csalad, barati k6zossé-
gek (A kapcsolatok tudatos épitése kiemelten fontos
szakmai kérdés is, a szubszidiaritds alapjan.)

—szamolni kell az Ujabb kihivasokkal, amelyek a szo-
cidlis rendszer jelent6s atalakuldshoz vezetnek, ugy-
mint a demografia, haboru, jarvanyok, migracid, ég-

hajlatvaltozas, mesterséges intelligencia

Kitekintés: torténelmi alapok és példak

Napjainkban, ahogy az egész modernnek nevezett
korban végig, Ujra és Ujra elGkeriil a megujulds gon-
dolata. Az Ujdonsdag mindebben ma taldn csak any-
nyi, hogy erre a megujulasra egyre ,éget6bb” szik-
ség van a fenntarthatatlan emberi magatartds miatt.
Arrdl, hogy a modern kor altal hozott valtozas miért
tnik egyel6re a semmibe vezetének, mar sok tanul-
many sziletett.> Az elmult évtizedekig az emberiség
— a katasztréfak ellenére — még hitt abban, hogy a
tudomany és a globdlis piacgazdasag segitségével
fenntarthaté modon jobbithatd a vildg. Mara mar
vilagos, hogy az anyagi fenntarthatd fejl6dés csak
illazid. Az emberi 1ét fenntarthatdsaganak zaloga az
ember felel6sségtudatdnak és erkolcsi magatartdsa-
nak fejl6dése.

A marxi elméletek és a keresztény tarsadalmi tanitas
kialakulasanak koraban az alapproblémak ugyanazok

voltak, mint ma is, azaz az egyre ,hatékonyabb” ha-

4 Heinrich Pompey Aus der Kraft der Weisheit des Glaubens begleiten, helfen und heilen, Echter Verlag, Wiirzburg,

2022.

5 Talan a legpontosabb 6sszefoglalast Romano Guardininek A hatalom és az Ujkor vége cimii munkaiban olvashatjuk.
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boruk, a varosok lakdinak egyre névekvé magdanya,
elidegenedése, tovabba a megtévesztd és pusztitd
ideoldgidk megerdsodése. Ujdonsag viszont, hogy
abban az id6ben még nem kellett szamolni a demo-
grafiai 6sszeomlassal. A torténelmi attekintés jol il-
lusztralja a német szocidlis gondolkodas kialakulasat,
ami valdjaban egészen ez EU létrejottéig meghata-

rozta az eurdpai gondolkodast.

»Ketteler piispok volt a példaképem”

Az alcimben, idéz6jelben szerepl6 mondat attél a XIII.
Led papatdl szarmazik, aki kiadta a katolikus egyhaz
els6 — és azdta is viszonyitasi pontnak szamitd — szocidlis
enciklikdjat, a Rerum Novarumot. Mégis, Ketteler pis-
pokot kevesen ismerik, ellentétben a szocialis terlleten
szintén aktiv Karl Marxszal. Pedig von Ketteler hatasa
a kereszténydemokracia megsziiletésére jelent6s volt.
Mi lehet a magyarazata annak, hogy a keresztény szoci-
alis eszmék hattérbe szorultak a marxi, forradalmi gon-
dolatokkal szemben? Ha végiggondoljuk a 20. szazad
torténetét, azt kell Iatnunk, hogy ennek az id6szaknak a
gazdasdg- és szocialpolitikdjat jellemzéen nem a keresz-
ténység tanitasa hatdrozta meg — legalabbis Europaban.
Hogy megértsiik a helyzetet, a gyokerekig, vagyis a né-

met szocialis mozgalom sziiletéséig kell dsnunk.

Taldn érdemes egy rovid életrajzi attekintéssel kezde-
ni, amelyik jol illusztralja a szocidlis gondolkodas, és
a gondoskodas sziiletését. Wilhelm Emmanuel von
Ketteler 1811-ben, négy évvel Bismarck el6tt, Kara-
csony napjan szlletett, egy nemesi, amde puritdn
korilmények kozott él6 csalddba, a németorszagi
Munsterben. Apja katolikus jogasz, hivatalnok volt.
Ekkoriban még alig volt sejthetd, hogy a napdleoni
csapatok 1812-ben elfoglaljdk Moszkvat, majd a gy6-
zelmet kovetéen nem sokkal 6ssze is omlik Napdle-
on birodalma, helyet adva a német—porosz identitas

megerGésodésének.

A németek csodaltak a francia csapatok erejét, s
kdzben a poroszok vezetésével megtanultdk, hogyan
lehet még a napdleoninal is erésebb sereget és dlla-
mot szervezni. Lassan lejart az el6ltoltés fegyverek®
kora, egy Uj, szervezettebb, hatékonyabb, még in-
kabb gépiesitett vilag épult.

Von Ketteler ebben a vildgban kezdett ,tdrsadalmi
mérnékéskédéssel”, azaz joggal foglalkozni, miutan
a jezsuitaktol még kamaszévei alatt megtanulta a
bator megkérddjelezés, a kétkedés mddszertanat. Ez
egyébként meglatszott a viszonylag gyenge érettségi
eredményében is. A szabdlyokat a tizennyolc éves fiu
jogi egyetemi tanulmanyai alatt sem mindig tartotta
kétségbevonhatatlannak. Ennek lett fizikai kovetkez-
ménye az, hogy egy pdrbaj soran levagtak az orrabdl
egy darabkat, amit tokéletesen sohasem sikerdilt visz-
szavarrni. De, mint tudjuk, egy német , Bursche”-hoz
legalabb egy arcon viselt sériilés hozzatartozott ak-
koriban.

Egészen a didkévek végéig von Ketteler és Marx éle-
te kisértetiesen hasonlitott egymasra. Ezt kovetSen
azonban — a forradalmi batorsagot leszamitva — ki-
I6n utakon indultak el az ifjak. Az alapvetéen lusta
Marxszal szemben von Ketteler az dllami és a katonai
szolgalatban egyarant kit(int, karrierje szépen ivelt
felfelé, egészen addig, mig megértette: az dllam fel-
tétlen és kérdések nélkiili szolgalata nem az & sorsa.

Erre az 1837-es események vilagitottak ra, amikor a
porosz allam bebdrtonozte az akkori kolni érseket,
mert a vegyes hazassagok kérdésében nem volt haj-
landd a tdlnyomdan protestdns poroszokkal koope-
ralni.

Ekkor er6s6dott meg von Kettelerben a papi hivatas
gondolata, majd végil jelentkezett is az Eichstatt-i
szemindriumba. 1844 nyaran szentelték pappa. Sze-
minariumi évei alatt, Miinchenben taldlkozott a kor
masik jelentds, szocidlisan aktiv keresztény gondol-
koddjaval, Adolf Kolpinggal. Mindketten minche-
ni éveikben értették meg a tarsadalomban feszil6
szocialis kérdések jelentfségét. Ezeket a tarsadalmi
kérdéseket a teoldgiat oktaté tanarok is folyamato-

6 Turcsanyi Karoly — Hegedls Ernd: A gyalogsag szerepe az eloltoltd fegyverek korszakaban.

Hadtudomanyi szemle, 2014, VIL. évf. 3. szam, 70-111.
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san napirenden tartottak. A ,munkdskérdés” és a
,proletdrok kérdése” ekkor még fej-fej mellett haladt
a katolikus egyhaz és a kommunistdk versenyében.
Nem szabad azonban elfeledni azt sem, hogy mind-
ekodzben a tarsadalom iparosodasanak

— és benne a szegénység jelenségének — egy teljesen
mas, Hegel altal megfogalmazott értelmezését tet-
te magdéva a porosz allam. Eszerint az allam olyan
kozosség lesz majd, amelyben dialektikus Uton az
egyén, a csalad (részlegesen altruista) és a polgari
tarsadalom (egyetemesen individualista) folé emel-
kedve megvaldsitja az egyetemes altruizmust.
Javaban folyt tehat az a verseny, amelyben meg kel-
lett taldlni a megfelel§ utat egy olyan Uj tarsadalmi
helyzetben, amelyet Marx ir le a Kommunista ki-
dltvanyban a legtaldldbban: a polgéri tarsadalom a
Ljambor rajongds, a lovagi lelkesedés, a nydrspolgdri
érzelgdsség szent borzongdsdt az 6nzé szamitds je-
ges vizébe fojtotta. A személyi méltdsdgot csereér-
tékké oldotta fel, és az oklevelekben biztositott, ne-
hezen szerzett szamtalan szabadsdg helyébe az egy,
lelkiismeretlen kereskedelmi szabadsdgot iktatta.
Egyszoval, a valldsi és politikai illiziokba burkolt ki-
zsakmdnyolds helyébe a nyilt, szemérmetlen, kézvet-

len, sivar kizsakmdnyoldst dllitotta.””

A katolikus szocidlis torekvések: a gon-
doskodas

Von Ketteler mas uton indult, az 6 valaszat az 4j tar-
sadalmi helyzetre papi jelmondata foglalta Ossze:
,Mostantdl a féldén nem lehet mds célod, mint a lel-
kek lidve és az emberek segitése a bajban.” Ebben a
jelmondatban valddi egységbe keriil az idealista lelki
és a realista testi aspektus. Amit célul tizott ki, azt
meg is valdsitotta. Még kaplanként megszervezte
az ingyenes étkezést a szegény gyermekek szdma-
ra. ,Egy koldulé gyermek a plébdnidnkon hallatlan
szégyen lenne” — mondta. Az 1846-0s éhinség és ti-

fuszjarvdny idején a sajat vagyonat osztotta szét, és

maga jart segiteni a betegeken. , A szegényeknek
érezniiik kell, hogy van szeretet, amely rdjuk is gon-
dol” — prédikalta, és komolyan is vette mindezt. Az
éhez6ket nem egyszer(ien csak a szavakban bizta Is-
tenre, hanem enni is adott nekik.

1848-tdl, a forradalmak idejétdél, a Kommunista ki-
dltvdany megjelenésétdl kezd6d6en von Ketteler is
részesévé valt a politikai életnek, tagja lett az els6
szabadon vdélasztott német nemzetgy(lésnek. Felis-
merte, hogy Krisztus kiildetése és a kozosségi élet
jol megférhet egymassal. Ugyan komoly lehet6sége
ekkor még nem volt arra, hogy érdemben felszdlal-
jon a nemzetgyl(lésben, azonban igyekezett felhivni
a figyelmet az oktatds és szakképzés szabadsaganak
fontossagara.

Ha a nemzetgy(ilésben nem is, a mainzi katolikus
klubban annal nagyobb figyelem iranyult a pap sza-
vaira. Adventi prédikacidit — amelyeket ,,Korunk nagy
szocidlis kérdései” cimmel tartott — a ddmban tome-
gek hallgattak. Az elsé két prédikacié a javak egyenld
és igazsagos elosztdsardl szolt, hangsulyozva az egyé-
ni felelGsséget és a tarsadalmi Ujraelosztast egyarant.
Egyértelmien kiallt a magantulajdon szikségessége,
illetve annak kozosségi rendeltetése mellett. A harma-
dik prédikacid témaja az emberek szabadsaga volt. Ez
a szabadsdg azonban nem az 6nzés, hanem az Isten-
gyermekség szabadsaga kell, hogy legyen. Isten gyer-
mekeiként az Atydra és egymasra egyarant figyelnlink
kell. A negyedik prédikacidban ravildgitott arra, hogy a
tarsadalmiigazsdgtalansagot az ,igazsdgos biré” fogja
majd elitélni, azaz minden tettlinknek kdvetkezménye
van. Az 6todik adventi beszédben a Hegel altal mar
felvazolt csaldd, kbzosség, allam a téma, a prédikacidk
sorat pedig a szilGi, bardti, tanari tekintély és példa-
képek irdnti tiszteletrdl sz6l6 tanitas zarta.

1848-ban von Kettelernek mar teljesen letisztult,
egyértelm vildgképe volt, amelyik nem csak elméle-
tet, hanem gyakorlatot is jelentett. Rdadasul maga az
élet provokalta ki, hogy a szavairdl a gyakorlatban is-
mét példat mutasson. 1849-ben a berlini Szent Hed-

vig-templomkozosség vezetését biztdk ra. A porosz

7 Lasd Engels, F. — Marx, K.: A Kommunista Part kialtvanya (https://www.marxists.org/magyar/ archive/marx/1848

communist-manifesto/ch01.htm, letdltés: 2018. 12. 12.)
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protestans vidéken huszezer katolikus hivé és otezer
katolikus katona tartozott a kozosséghez, templom-
ba rendszeresen azonban csak néhany szazan jartak.
A szocialis gondoskodds, a karitdsz tapasztalata vi-
szont itt is csodakat mdvelt. A kinevezést kdvet6 egy
évvel kés6bb mar akkora lett a kdzosség, hogy varosi
kdrmenetet is szervezett a plébanos Berlinben, ami-
re a reformacié éta nem volt példa.

Természetesen a helyi egyhaz is felfigyelt a tehet-
séges emberre és eredményeire, igy hat évvel pap-
pa szentelése utan mainzi plspokké vdlasztottak. A
beiktatdsan megigérte, hogy figyelmét tovabbra is
a szegények felé forditja. Erre szlikség is volt, hiszen
— hala a liberdlis iparosodasnak — a feudalis struktu-
rak szétverése utan a mainzi térség reménytelendl
elszegényedett, az egyhdzi vagyonokat felosztottak,
a szerzetesrendeket szétzavartak. Ujra kellett hat
szervezni az egyhazi életet, a plspok el6szor a pap-
képzésrél, majd Uj, a karitativ feladatokat ellato szer-
zetesrendek alapitasardl gondoskodott. Von Ketteler
szerzetesrendjei kozil egyesek mind a mai napig te-
vékenyek a szocidlis gondoskodas teriletén.

A szocidlis kérdés kozpontjaba a munkaskérdést allitotta.
Jdl latta, hogy az Uj vildgrendben, és kiilonosen is annak
vezetésében nem a t6kének, hanem az erkdlcsi erének
kell(ene) diadalmaskodnia. Kolping életrajziréja minder-
réligy ir: ,,A romlottsag ugyanis nemcsak a nagy vdrosok
iparos osztdlydban volt otthonos — mds osztdlyok is letér-
tek a régi rend és jog utjairdl. Egy bizonyos, ugynevezett
mdvelt osztdly nemcsak a hatdrtalan erkélcstelenségben
haladt el6re, hanem a hamis tudomdnyossdg fegyverei-
vel is felvértezte magdt, hogy istentelen cselekvésmddjad-
nak a jog latszatat kélcsénézze. Ez osztaly embereinek ut-
jdban volt a kiilsé dllami rend, hogy ezt szétrombolhassdk,
elébb a keresztény valldst kellett megtémadniok.”
Pontosan az erkolcsi er6 szerepe miatt Ketteler meg
volt gy6z6dve arrdl, hogy az allam dnmagdban kép-
telen a szocidlis kérdést megoldani. Szikség van az
egyhdazban testet 0lt6 szeretetre, valamint az egyhazi
intézményrendszerre egyarant. A szocialis kérdésben
az egyhdznak autondm maddon kell eljarnia. Hangsu-

lyozta, hogy az iparban az embert gépként kezelik,
és megprobaljak minél olcsébban ,mdkédtetni”. Az

egyhdz viszont az emberben Isten képmasat latja. Ez

lehet az igazi emberi méltdsag alapja és a szocialis

kérdés megoldasa. Erre a megoldasra, az emberi

méltdsag igazi lényegének felismerésére csak az a

kozosség képes, amelyik elfogadja és megéli, hogy

az ember Isten teremtménye, gyermeke. Nem hagy-
hatjuk — allitotta —, hogy az emberek kdzosségének

helyére a pénz kdzossége lépjen.

,Mit haszndlnak nekiink az alkotmdnyokban megfo-
galmazott ugynevezett emberi jogok, amelyekbél a
munkdsnak oly kevés jut addig, amig a pénzhatalom
a szocidlis emberi jogokat Idbbal tapossa?”® A mun-
kdsoknak meg kell adni a maguk bérét, a magdntulaj-
don nem csak jog, hanem kételesség is a mdsik ember
irdnydban. Mindennek az alapja azonban csak a tisz-
ta erkélcs lehet. Idedlis esetben ,,a munkdba fektetett

”yz

anyagi eré emeli az erkélcsi erét

Ma barmennyire hihetetlennek t(nik is, von Kettel-
er tevékenysége egyaltaldn nem maradt hatdstalan,
hanem egyre tobben lettek tagjai a katolikus mun-
kdsmozgalomnak. Létrejottek a szegények érdekét
ténylegesen érvényesité katolikus szakszervezetek,
az egyhaz széval és tettekkel (illetve pénzzel) tamo-
gatta a betegbiztositokat, kdrhazakat, iskolakat. Kell6
batorsaggal foglalt allast a pispok a gyermekmunka
ellen, a munkaid6 korlatozésa vagy éppen a pihené-
napok érdekében. Kiilonos hangsulyt fektetett a mun-
kavédelem megerGsitésére, az lizemi balesetek utani
kartérités sziikségességére. A plspoki konferencia
el6tt egyértelm(vé tette: a szocidlis kérdés a hitleté-
teményhez tartozik, a hitbél pedig szocialis (politikai)
kotelezettségek fakadnak. Az embert nem a téke, ha-
nem a tarsadalmi igazsdgossag viszi az Udvosség felé.
A katolikus szocialis mozgalmak lendiletét két tor-
ténelmi esemény térte meg. A Habsburgok 1866-0s,
koniggratzi veresége utdn egyértelmavé valt a porosz
els6bbség és a jol szervezett katonai dllam diadala a
német katolicizmussal szemben.

A hatultolté fegyverek, a tlizérség és az ipar fejlédé-

8 Schaeffer Sebestyén: Kolping, Adolf életrajza. Hasonmas kiadas, Vac, 2006. 223.
Shttp://downloads.bistummainz.de/22/2169/1/11404413888691629118.pdf 7 Schaeffer, 109.
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se egy Uj korszakot vetitett el6re. Ennek az Uj kor-
szaknak fontos ideoldgiai hattere volt a Kulturkampf.
A szigoru protestans gondolkoddasmdd erésodése
azonban nem az egyetlen problémadja volt a katoliciz-
musnak. Legaldbb ekkora nehézséget okozott, hogy
az |. Vatikani Zsinat a kor égets kérdései helyett pri-
oritasként olyan kérdéssel foglalkozott, mint a papai
tévedhetetlenség dogmaja. Itt jegyezziik meg, hogy
ezen a kérdésen futott zatonyra a kivalé gondolko-
dd, Franz Brentano papi hivatasa is. Szerencsére von
Ketteler nagyobb tirelemmel és aldzattal volt képes
kiizdeni az igazsagért.

Von Ketteler modszeresen probalta Gsszeegyeztet-
ni a német szempontbdl idejétmultnak tiné papai
politikai elméleteket és az Uj tarsadalmi kihivasokat.
Mikozben az 1867-ben meghirdetett és 1869-ben
megnyitott |. Vatikani Zsinatra utazott, elolvasta a
frissen megijelent A t6két, és kozben biztossa valt
abban, hogy a régi mechanizmusok mar nem fognak
mkodni. Tudta, hogy a tévedhetetlenség dogmaja
irritalja az amugy is nem tul kereszténybarat porosz
allamot, rdadasul nem is szolgdlja a szegények lgyét,
mégis mindent megtett annak érdekében, hogy az
egyhdz engedelmes gyermeke maradjon. Ketteler a
zsinat kezdete el6tt személyesen prébalta IX. Piusz
papa figyelmét felhivni a kockdzatokra. Eredmény-
telenil. A tévedhetetlenség dogmajardl inkdbb nem
szavazott, semmint szembemenjen a tobbséggel.
Aggalyait azonban mindig becsilettel és kell§ egyér-
telmGséggel fogalmazta meg. Ezt a nyilt kidllast a
papa is tisztelettel ismerte el késébb.

A katolikus egyhaz felsé vezetése szempontjabdl
talan tul kordn fogalmazta meg a tarsadalomra vo-
natkozd meglatdsait 1877-ben a Vatikanban ,A pdpa
és az egyhdz szerepe a modern vildgban” cimmel.
Ezeket az elveket csak 1891-ben, tizennégy évvel
kés6bb tette magaéva Xlll. Leé a Rerum Novarum
enciklikajaban. Ugy tlnik ekkor mar kicsit megkésett
a munkdsok helyzetével, az egyhaz tanitd részvéte-
lével és az allamra haruld feladatokkal valé foglalko-

zas, hiszen addigra a kisértet mar nem csak bejarta

Eurdpat, hanem a lelkek tobbségébe be is koltozott.
Von Ketteler ezt mar nem érte meg, a rémai Utja gy
megviselte egészségét, hogy abbdl mar nem épiilt
fel, s a hazafelé tartd aton, 1877. julius 13-an Burg-

hausenben, a kapucinusok kolostoraban meghalt.

Von Ketteler elkotelezettsége a szocidlis kérdésben
egyértelm( volt. Ugyan latszélag Marx karrierje ha-
tarozta meg Eurdpa jovdjét, azonban tudni kell azt
is, hogy a kordbban nagyon hatékony, a joléti alla-
mot megalapozo, jelenleg identitasvalsaggal kizdé
német keresztényszocialista (kereszténydemokrata)
mozgalom alapgondolatait mégiscsak von Ketteler

fogalmazta meg el6szor.®

Ketteler hatdsa abbdl mérhet6 le, hogy minden vita
ellenére idével mind a német allami szocidlis jogal-
kotds, mind pedig a katolikus szocidlis tanitas az 6 el-
veit vette alapul. Bismarck kijelentette, hogy Ketteler
nélkil nem jutottak volna ennyire messzire a szocia-
lis kérdés megoldasaban, XIIl. Le6 pdpa pedig tobb-
szOr is hivatkozott a német plspokre. Ezzel egylitt
alma, az egyhazi értékrenden nyugvd egyiuttmiko-
dés a szocidlis terileten, nem valdsult meg. Az em-
ber teremtményi értékénél végil is fontosabbak let-
tek a piac vagy az allami ideoldgidk nem egy esetben
diktatérikus szempontjai. Maradando viszont a hata-
sa abban a tekintetben, hogy egyértelmivé tette az
egyhdz aktiv politikai részvételének sziikségességét.
1871-ben megalakult a német Centrumpart, amely
nagyon gyorsan a masodik legerdsebb frakcié lett a
Reichstagban a maga hatvanharom képviselGjével.
Ezen képvisel6k egyike volt Ketteler is. 1874-ben, a
Kulturkampf kells kdzepén hatalmas jelent&sége
lett a katolikus Osszefogasnak, amelynek eredmé-
nyeként a part mar kozel szaz mandatumot tudott
elhozni a valasztasokon, a kovetkezd évtizedekben
pedig a német katolikusok nyolcvan szdzaléka tdmo-
gatta a partot.

9 http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/fazekasibolyadiana.htm
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Nem lehetetlen tehdat az egyhdz és a politika egyutt-
mkodése, nem lehetetlen, hogy az egyhdzban meg-
fogalmazott értékek atjarjak a tarsadalmat, annak
ellenére, hogy ez pillanatnyilag a nyugati vilagban
kevésbé jellemz6. Ezzel egyiitt — von Ketteler
példdjat kovetve — nem adhaté fel az igény arra néz-
ve, hogy a tarsadalomban

és a politikdban egyiitt jelenjen meg az igazsdg, a
szabadsdag és a jog abban az értelemben is, amelyet
Krisztus mutatott meg az embereknek.

1831-ben meghalt Hegel. Hogy a dialektika utja
merre vezessen, innentGl kezdték el egyre éleseb-
ben kérdezni. A porosz allam mar a szellem legma-
gasabb szint( szervezddése volna? Vagy tovabb kell
[épni, és megsziintetni az dllamot? De még ennél is
fontosabb kérdés merilt fel: 6sszeegyeztethetd a ke-
reszténység a hegeli filozéfidval? A hit és az értelem
képes egységes keretbe foglalni az egyhdazat és az al-
lamot? Ketteler és valéjaban Bismarck valasza is igen
volt, csak mds-mas oldalrdl kozelitették meg a dolgot.
Ezzel szemben alltak a napjainkat is meghatarozo,
kommunista forradalmi és liberdlis nézetek, amelyek
— ugy tant — gy6zedelmeskedtek von Ketteler elkép-
zelésével szemben. Ezt a gy6zelmet, ahelyett, hogy
csokkentette volna, csak tovabb erésitette az egyhazi
antimodernista mozgalom.'°A forradalmak véres bu-
kdsa utan, a jelenlegi tandcstalan helyzetben ismét
ideje lenne von Ketteler nyomdokain haladva batran
elgondolkodni azon, hogy mi lehet a vallas és az al-
lam koz6s értelmes programja és ennek a program-

nak az alapjanal a k6zos erkolcsi értéke??.

A katolikus tarsadalmi tanitas jelent6sége

Kiemelten érdemes foglalkozni a katolikus egyhaz

huzamosan fejl6détt a marxista (és a liberalis) szo- o . ] ] ; ]
,Szocidlis szeretet” megnevezést haszndlta, mig VI. Pal

cidlis elvek kialakuldsdval, részben pedig azért, mert
ez a vilag legnagyobb, tobb mint egy millidard embert
érint6, egyszéges szocidlis szabalyozasi rendszere.
Tisztaban kell lenni azzal is, hogy az EU alapité atyai is
ezeket az alapelveket képviselték. Koziliik tébbeket a
katolikus egyhdz mar boldogga is avatott, azaz életi-
ket kiemelten példaértékiinek ajanlja. A kozos cselek-
vés és gondoskodas szlikségességét nagyon szépen

Osszefoglalja Exupery:

Lassankeént elfeledtiik az embert, és az egyén prob-
Iémdira korldtoztuk erkélcsi vildgrendiinket. Meg-
kéveteltiik minden egyéntél, hogy ne sértse meg a
madsik egyént. Minden k6tél, hogy ne sértse meg a
mdsik kévet. Es nem is sérti egyik a mdsikdt, amikor
Osszevissza hdnyva kinn hevernek a mezén. Hanem a
székesegyhdzat, amivé lennilik kellett volna, s ami vi-
szonzdsul nekik is értelmet adott volna, azt megsértik.

Most is hirdetjiik az emberek egyenlGségét.

De mivel elfeledtiik az Embert, mdr nem értjiik, hogy
mit beszéliink. (Antoine de Saint-Exupéry, 1942)

Az egyhazi szocialis gondoskodas is ebbdl a kozosségi
feladatbdl indul ki, hozzatéve még egy nagyon fontos
parancsot: Szeresd Uradat, Istenedet teljes szivedbdl,
teljes lelkedbdl, teljes elmédbdl és minden erédbél!

Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat!

Ezt az aldbbiak szerint foglalja 6ssze a Centesimus

annus enciklika:

igy az az elv, amelyet ma szolidaritdsnak neveziink és
amelynek érvényességére — mind az egyes nemzetek
belsé rendjét illetéen, mind nemzetkézi vonatkozds-
ban — a Sollicitudo rei socialis kezdet(i enciklikdmban
ismét ramutattam,[34] a politikai és tdrsadalmi rend-
rél vallott keresztény felfogds egyik alappillérének te-

kintendd. XIlIl. Led ezt tébb alkalommal kinyilvdnitotta,

. L , ) ... . ,bardtsag” szoval jelélve, amelyet mdr a gérég filo-
szocialis tanitdsdval, részben mivel az nagyjabdl par-

z0fiaban megtaldlunk. Xl. Pius a nem kevésbé kifejezé

10 Kranitz M.: 4 keresztény hit kialakulasa és védelme. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2018. 98—113.
11 A szocialis mozgalmak torténetéhez: Koronkai Zoltan, Szigeti Szabolcs (szerk.), A legnagyobb magyar szocialis

szervezO Kerkai Jen6 S J életmiive, Jezsuita Kiado, 2023.
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kibévitette a fogalmat a szocidlis kérdés napjainkban
megnyilvdnulé sokféle dimenzidjdval, és a ,szeretet
civilizacioja”-rol beszélt.[35] (CA10)

Az ... Egyhdz egész szocidlis tanitdsa szerint az ember
tdarsas jellege nem mertiil ki csupdn abban, hogy az dl-
lamhoz tartozik, hanem kiilénféle kézbiils6 csoporto-
suldsokban valdsul meg, kezdve a csaldddal, egészen
a gazdasdgi, tarsadalmi, politikai és kulturdlis csopor-
tokig, amelyek ugyanebben az emberi természetben
gyobkereznek és ezért — de mindig a k6zjon beliil — sajdt
autonomiaval rendelkeznek. Ez az, amit a tdrsadalom
,Személyességének” neveztem, és amit a ,létezé szo-
cializmus” az egyén személyiségével egyiitt felszamolt.

Tudni kell, hogy az enciklikdban emlitett |étez6 szoci-
alizmus tagan is értelmezhetd, minden olyan tarsa-
dalmi berendezkedésre, melyik alapja, hogy az egyén
igazi érték voltat elvegye, helyette termel§/fogyasztod
egységgé redukdlja. A kovetkez6kben a egyhaz tér-
sadalmi tanitdsa nagyon vildgosan leirja azt is, hogy
mi az alapja az emberek és kdzosségeik személyiség-

vesztésének:

Ha ezutdn azt kérdezziik, hogy honnan ered ez a té-
ves koncepcid az emberi személy jellegérél és a tdrsa-
dalom személyességérél, azt kell vdlaszolnunk, hogy
legfébb oka az ateizmus. Az ember azdltal lesz tuda-
tdban transzcendentdlis méltdsdgdnak, hogy vdlaszol
Isten hivdsdra, amely a vildg dolgaiban nyilvanul meg.
Minden embernek meg kell adnia ezt a vdlaszt, mert
ez a csucspontja emberi mivoltdnak és ezt semmilyen
tdrsadalmi mechanizmus vagy kollektiv alany sem
helyettesitheti. Isten tagaddsa a gydkereitdl fosztja
meg a személyt, kévetkezésképpen a tarsadalmi rend
dtszervezésére készteti, anélkiil, hogy figyelembe

venné a személy méltésdgdt és énrendelkezését.

Az ateizmus egyébként, amelyrdl itt sz6 van, szorosan
Osszefligg a felvildgosodds racionalizmusdval, amely
mechanikusan értelmezi az emberi valdsdgot. Ily mo-
don tagadjdk az ember igazi jelentését, transzcen-

dencidjat a vildg dolgaihoz viszonyitva, de ugyanigy

tagadjdk azt az ellentmondadst is, amely a szivében
lakozik:egyrészt, hogy igényli a javak minél teljesebb
birtokldsdat, mdsrészt, hogy képtelen azok megszer-
zésére, és ebbdl fakaddan mindenekelétt (idvdsségre

vdgyik.

Az elszemélytelenedésnek radikalis kdvetkezményei
lehetnek, amelyeket a gondoskodaspolitikdanak min-
denképpen meg kell akaddlyoznia, és ami az olyan
regiondlis egyuttm(kodések alapja is kellene, hogy
legyen, mint amilyen az EU. Mindezt a Centesimus
annus a kovetkezéképpen irja le:

Amit az osztdlyharcban legféképpen elitéliink, az a
konfliktusrdl alkotott olyan felfogds, amelyet nem eti-
kai vagy jogi szempontok vezérelnek, amely nem haj-
landd a személy méltdsdgdt tiszteletben tartani a mad-
sikban (kévetkezésképpen énmagdban sem), amely
ezért kizdrja az észszerli egyezséget és nem a tdrsa-
dalom dltaldnos javat keresi, hanem egy csoportnak
az érdekeit, amelyet dltaldnos érdeknek tiintet fel, és
meg akarja semmisiteni azt, ami szembehelyezkedik
vele. Réviden arrdl van szo, hogy a tdrsadalmi csopor-
tok kézti belsé ellentétek vonatkozdsdban felujitia a
totdlis haboru” doktrindjdt, amelyet a korabeli mili-
tarizmus és imperializmus a nemzetkézi kapcsolatok
terén érvényre juttatott. A kiilénb6z6 nemzetek érde-
keinek igazsdgos egyeztetése helyett olyan doktrindt
fogadtak el, amely a sajdt hatalom minden eszkézzel
torténd kiterjesztését tartalmazza, beleértve a ha-
zugsdgot, a polgdri lakossdggal szemben alkalmazott
terrort, valamint a témegpusztité fegyvereket (ame-
lyeket éppen azokban az években fejlesztettek ki),

hogy a szemben dlld fél ellendlldsdat megtdrje.

Létrejon a hatalom személytelen rendszere, amelyik
a végletekig képes emberellenes lenni. Ezt jelenitik
meg a tomegpusztitd fegyverek, és ezt jelenitheti
meg a totalis kontroll, aminek az egyik alapja a digita-
lis fejlédés. (Birher, Ertékalapu (Koz)igazgatds)

Figyelemre méltd, hogy a Magyar Katolikus Pilspoki
Konferencia 1996-ban kiadott korlevelében (lgazsa-

gosabb és testvériesebb vilagot! A Magyar Katolikus
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Plspoki Konferencia szocidlis korlevele 1996.) ho-
gyan foglalja 6ssze a katolikus szocialis tanitds alap-
elveit. A rendszervaltast kdvetéen még a szocidlis
piacgazdasag kialakitasa volt az els6dleges célkit(izés,
amihez a kovetkez6 alapelvek fontosak voltak. Attdl,
hogy mdra mar jelentésen megvaltoztak és taldn
mondhatjuk, jelentésen néttek, az el6ttiink allé kihi-
vasok, igazak a kovetkez6 elvek:

Az egyhdz tdrsadalmi tanitdsdabdl kiilénésen hdrom
szempontot kell kiemelniink: ezeket minden tdrsadal-
mi és gazdasdgi reformintézkedésnek tekintetbe kell
vennie, ha céljdt, a kézjo szolgdlatdt el akarja érni.
Ezek: a személy elsddleges méltdsdga, a szolidaritds

és a szubszidiaritds elve.

A keresztény tdrsadalmi tanitds kiinduldpontja a
személy, aki egyszerre egyén és tdrsadalmi Iény. A
személyiség szamdra mindkét Gsszetevd nélkiilézhe-
tetlen. "Az emberi személy méltésdga az Isten kép-
mdsdra és hasonlatossdgdra tértént teremtésében
gybkerezik, és az isteni boldogsdgra szdlé6 meghivd-
sdban nyeri el beteljesedését" (KEK 1700). "Minden
tdarsadalmi intézménynek a személy az alapja, az
alanya és a célja" (GS 25). A személyt senkinek sincs
joga feldldozni a tdrsadalom dllitélagos javdért, de
megforditva: az egyén is csonkul, ha 6nérdekét és ko-
z0sségi létét egymastdl elszigetelve kezeli. A személy
tisztelete, az emberi méltdsdg kijar minden ember-
nek, bdrmennyire elesett réteghez tartozzon is, fiig-
getleniil attdl, hogy az elesettség forrdsa a fizikai eré
fogyatkozdsa, vagy a gazdasdgi és politikai hatalom-
nélkiiliség, a hajléktalansdg vagy éppen az illetéknek
erkélcsi fogyatékossdgai, blinei. Az egyhdz kidll a
kitaszitottakért, a sehovd sem tartozokért, sikraszall
minden diszkrimindcio ellen az esélyegyenlGség elé-
mozditdsa érdekében. Ertelmetlennek és kdrosnak
tartja, ha kiilénbséget tesznek az un. "érdemes" és
"érdemtelen" szegények, a "maguk hibdjabdl" és az
"6nhibdjukon kiviil" peremre szorultak kézétt. Termé-
szetesen meg kell akaddlyozni azt, hogy egyesek a
tobbiek kdrdra éldskédjenek, elsGsorban ugy, hogy
becsliletre és feleldsségtudatra neveljiik 6ket.

A tdrsadalmitanitds mdsodik alapelve a szolidaritds: az
ember a kézdsség segitségével tud kibontakozni, azaz
rdszorul mdsokra; ugyanakkor magdnak is hozza kell
jarulnia a kbzosség épliléséhez, segitenie kell a tobbi-
ek életét. A szolidaritdselv rendezett tarsadalmat, sza-
bdlyozott szervezeteket feltételez, s egymds kélcsénés
segitését, az egyiittélés formdinak régzitését és folya-
matos javitdsdt kbveteli. A szolidaritds: k6zésségépités,
a tdrsadalom miik6désének fejlesztése, szervezetének
hatékonyabbd tétele; felel6sségvdllalds konkrét sze-
mélyekért, ligyekért és eljarasmdodokért. Ugyanakkor
a szolidaritds-elv dltaldnosabb tdrsadalmi és etikai
normdkat is tartalmaz: a kézjo szolgdlatdt és az igaz-
sdgossdg képviseletét. A szolidaritds kévetelménye a
keresztény tdrsadalmi tanitdsban a szeretetbdl szdr-
mazik. Napjaink konkrét valdsdgdra alkalmazva azt
kivdnja, hogy mindenkinek meg kell adni a félemelke-
déshez, az emberibb élethez szlikséges segitséget, aki

- bdrmilyen okbdl - peremre szorult.

A keresztény tdrsadalmi tanitds harmadik oszlopa a
szubszidiaritds elve: "amit az egyes egyének sajdt ere-
jlikbél és képességeik révén meg tudnak valdsitani, azt
a hatdskériikbél kivenni és a kbzbsségre bizni tilos; ép-
pen igy mindazt, amit egy kisebb és alacsonyabb szinten
szervezddott kbzosség képes végrehajtani és elldtni, egy
nagyobb és magasabb szinten szervezédétt tdrsuldsra
athdritani jogszertitlenség és egyuttal sulyos biin, a tdr-
sadalom helyes rendjének felforgatdsa, mivel minden
tdrsadalmi tevékenység lényegénél és benne rejlé erejé-
nél fogva segiteni - szubszididlni - kételes a tdrsadalom
egyes részeit, ellenben soha nem szabad bomlasztania
vagy bekebeleznie azokat" (QA 79). Es ez egyiitt jdr azzal,
hogy "mindenkiben fel kell szitani a szdndékot, hogy ki-
vegye a részét a kbzos kezdeményezésekbdl" (GS 31).

A szolidaritds és a szubszidiaritds elvének minden
egészséges tdrsadalomban érvényesiilnie kell. Hogy
ez Magyarorszdgon is kialakuljon, ahhoz még sok
erdfeszitésre van sziikség. Létrejottét nem vdrhatjuk
csupdn a gazdasdgi vagy akdr a politikai élet szer-
kezeteinek dtalakitdsdtol. A sajdt gondolkodds- és
életmodunkban is alapvetd vdltozdsnak kell bekévet-
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keznie. Uj életszemléletet kell meghonositani, amely
kezdeményez6, szorgalmas és takarékos, tiszteli a

tébbi embert, és kzosséget vdllal veliik.

megfelelGen kell haszndlnunk. Ide tartoznak a tar-
sadalomszervezés innovativ eszkdzei, a vezetés és

irdnyitas Uj eszkozei, a segité kapcsolati rendszerek

tudatos formdldsa, a kapcsolattartas eszkdzeinek a
kialakitasa és 6sszekapcsolasa, de ide tartoznak az

l’Jj alapelvek a gondoskodas teriiletén —  olyan j eszkozok alkalmazasai is, mint példaul a ro-

botok, virtudlis technoldgiak, mesterséges intelligen-

Magyarorszagi gyakorlat

cia napi szint{ felhasznaldsa.

A filozéfiai magassdgokba vald felemelkedés helyett

A gondoskodas tudomanyanak ezekre a szempontok-
két gyakorlati szempontra hivjuk fel a figyelmet. A & Y P

. s , . .., rakell elsédlegesen figyelemmel lennie, gy, hogy az
gondoskodas lényege a személyes elkdtelez6dés, R o
. ., , . ) ., olyan aktualis kihivasokra reagal, mint:
egyfajta lelkiség, a masik ember, az élet megismé-

telhetetlen értéke mellett, tovabba az a techné, gya-  _ 3 csalddok szerepének megvaltozasa, és ezzel kap-

korlat, amelyik lehet6vé teszi a hatékony tarsadalmi  csolathan felkésziilés a demogréfiai katasztréfaval

beavatkozast. Mindez torténhet a tarsadalomszer- egyiitt jaré tarsadalmi kihivasokra, kiilénds tekintet-

vezésen keresztil ugyantgy, mint a legmodernebb  te| az elmaganyosodasra;

technoldgidk alakalmazasdval. A gondoskodas fogal-

manak a két pillére tehat az emberi kapcsolatokat fo- ~ — @ kornyezeti valtozasokbol, tovabba a radikalis tar-

kuszba helyezs lelkiség®, amelynek leirasat Buber a sadalmi konfliktusokbdl (hdboruk) adédé tarsadalmi

kovetkezGk szerint adja meg: ,Az igazi kizésség nem  Kihivasok;

azdltal jén létre, hogy az emberek érzelmekkel visel- az ezekbdl kévetkezé allamigazgatési, gazdasagi

tetnek egymads irdnt, .... hanem a kévetkezd két dolog Kihivasok

dltal: hogy mindannyian eleven kélcsénviszonyban

dlinak egy eleven kézépponttal, és hogy mindannyian — Egyértelmlen azonosithatd, hogy jelent8s, a vilag

eleven kélcsénviszonyban dlinak egymdssal.*3” egészét érint6 valtozdsokra kell felkésziilni. Ehhez

nem elég az eddig megszokott mddon, a viszony-

A masik pillér a Techné, a kildetés megvaldsitdsa a e L Sy a
P ! g lag jol kiszamithatd kornyezetben mikoédé szocialis

vildgban. Ehhez egyre Ujabb és Ujabb eszkozok all- rendszerekben valé gondolkodast®. A prevencid, vagy

nak rendelkezésiinkre, amelyeket az Uj kihivasoknak

12 Az Istennel val¢ talalkozas nem azért torténik az emberrel, hogy Istennel foglalkozzék, hanem, hogy az értelmet tettel

bizonyitsa a vilagban. Minden kinyilatkoztatas elhivatas és kiildetés. Csakhogy az ember jra meg tijra a megvalositas

helyett a kinyilatkoztatashoz valo visszakanyarodast valasztja; a vilag helyett 6 inkabb Istennel foglalkozna. Martin

Buber, En és Te, 141.

13 Im. 54.

14 A szocidlis szolgaltatdsok rendszere, Magyarorszagon 1993. évi III. térvény a szocialis igazgatasrol és szocidlis

ellatasokrol alapjan.

Szocialis alapszolgaltatasok

* Falu- és tanyagondnoki szolgaltatas

« Etkeztetés

» Hazi segitségnyujtas

* Jelzérendszeres hazi segitségnyujtas

* Csaladsegités

» Kozosségi ellatasok

» Tamogato szolgaltatas

* Utcai szocialis munka

* Nappali ellatas

Szakositott ellatdsok

» Az apolast, gondozast nyujté intézmények 1. idések otthona, 2. pszichiatriai betegek otthona, 3. fogyatékos személyek
35
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éppen a reziliencia jegyében képessé kell valni a gon-
doskodds minden eszkdzének rendszerszint(i felhasz-

naldsdra, a kozosség tulélése érdekében.

Megjelenik a ,,gondoskodd” fogalma, aki valamilyen,
akar szakmai oknal fogva, de mindenképp szakmai
kompetencidkkal kivan egy szocidlis helyzeten segite-
ni. Lehetnek 6k professziondlis segit6k, de akar olyan
csaladtagok, akik sajatos felkésziiltségiikkel tudnak

otthon segiteni®®>. (Pl. a gydgypedagdgia képzésen

re. Ezen tulmenéen pedig sziikséges olyan tdmogatd
rendszerek kialakitdsa, amelyek képesek egyszerre
kezelni a vagyonjogi, személyiségi jogi, és személyes
kérdéseket is. Mindez nagyon bonyolult, hiszen a jogi
keret is most van kialakuldban. JelentGs elGrelépésnek
tekinthetjiik, hogy a Polgari Torvénykonyv 2013-as ki-
addasdban el6szor szerepel'® annak lehet6sége, hogy
a cselekvGképesség jovGbeli korlatozasa esetére jog-
nyilatkozatot lehessen tenni. Mindez azonban csak az
els6 |épés az dngondoskodads feltételrendszerének ki-

gyakran érintett szll6k vesznek részt.) - .
alakitdsa soran.

Tanulsagos vita alakult ki 2022 év végén, a mar emlitett
szocialis torvény tervezett mddositasa kapcsdan Magyar-

1. Fékuszok: orszagon. A jogszabdly mddositas el6tti dllapota az aldb-

biak szerint hatarozta meg a térvény céljat:

1.1 Ongondoskodas és szubszidiaritas A szocidlis ellatas feltételeinek biztositasa — az egyének

) ) ~ 6nmagukért és csaladjukeért, valamint a helyi kbz6sségek-

Az o6ngondoskodas esetében tul kell Iépni az eddi- . e a a s , R .

nek a tagjaikért viselt feleldsségén tul —az dllam kdzponti

i, jellemzéen a magan-nyugdijmegtakaritdsokban . , ,

gl & y.g.g Imeg szerveinek és a helyi dnkormanyzatoknak a feladata.”

gondolkodé narrativakon. Az éngondoskodds termé- . T

] ) A torvényjavaslatban az aldbbi széveg szerepelt az

szetes alapja a torténelem sordn a csalad volt. Ennek ., , ,

] o imént idézett megfogalmazas helyett: ,1. Az egyén

hidnydban képessé kell valni az idéskorral kapcsolatos o L . s . .. Y

o o ) ~ szocidlis biztonsagaért elsGsorban énmaga felelGs.
kihivasok kezelésére, illetve az azokra vald felkészu- , o .,

) ) ) 2. Ha az egyén a szocialis biztonsdganak megterem-

Iésre. Mindennek alapja — a magan t6ke biztositasan e , .

- tésére Onhibajan kivil nem képes, abban — anyagi

tul — a rendelkezési jog meghatdrozdsa a cselekvékeé- Y , , , L

) lehet6sége és személyes képessége aranyaban — a

pesség tartds csokkenése, vagy megszlinése eseté- , e , L ,

hozzatartozd kotelessége segiteni. 3. Ha az egyén

otthona, 4. szenvedélybetegek otthona, 5. hajléktalanok otthona

* A rehabilitacios intézmények 1. pszichiatriai betegek rehabilitacios intézménye, 2. fogyatékos személyek rehabilitacios
intézménye 3. szenvedélybetegek rehabilitacios intézménye,4. hajléktalanok rehabilitacios intézménye

* Az atmeneti elhelyezést nyujtd intézmények - 1. idéskortiak gondozohaza, 2. fogyatékosok személyek gondozohaza
3. pszichiatriai betegek atmeneti otthona, 4. szenvedélybetegek atmeneti otthona,5. hajléktalanok atmeneti szallasa
6. ¢jjeli menedékhely

* A lakootthonok

Tamogatott lakhatas

15 Ezen tulmenden a ,,gondoskodd” lehet egyfajta human technoldgus is, aki képes az ember-gép interakcios térben
hatékonyan cselekedni.

16 2013. évi V. tv. X. CIM RENDELKEZES A CSELEKVOKEPESSEG JOVOBELI KORLATOZASA ESETERE
2:39. § [Az elbzetes jognyilatkozat]

(1) Nagykoru cselekvoképes személy cselekvoképességének jovobeli részleges vagy teljes korlatozasa esetére kozokiratban,
igyvéd altal ellenjegyzett maganokiratban vagy gyamhatosag eldtt személyesen eldzetes jognyilatkozatot tehet.

(2) A nyilatkozatot tevd személy az eldzetes jognyilatkozatban

a) megnevezheti azt az egy vagy tobb személyt, akit gondnokaul rendelni javasol;

b) kizarhat egy vagy tobb személyt a gondnokok kdrébdl; és

¢) meghatarozhatja, hogy egyes személyes és vagyoni iigyeiben a gondnok milyen médon jarjon el.

(3) Az eldzetes jognyilatkozatot be kell jegyezni az elézetes jognyilatkozatok nyilvantartasaba. Az eldzetes jognyilatkozat
nyilvantartasba valo bejegyzésének elmaradasa az el6zetes jognyilatkozat érvényességét nem érinti.

(4) Az eldzetes jognyilatkozat megtételére vonatkozo rendelkezéseket a jognyilatkozat modositasara és visszavonasara
megfelelden alkalmazni kell. A visszavont eldzetes jognyilatkozatot a nyilvantartasbol tordlni kell.
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megélhetése 6nmaga és a hozzatartozdk altal nem
biztosithatd, a lakdhelye szerinti telepiilési 6nkor-
manyzat gondoskodasi kotelezettsége all fenn. 4. Az
allami tdmogatasban részesuld karitativ szervezetek
feladata a szocialis biztonsagban nem él6k felkutata-
sa és — erejikhoz mérten torténd — segitése. 5. Ha az
egyén szocialis biztonsaga a 4. bekezdésben foglaltak
ellenére nem teremthet6 meg, annak biztositasa az
allam kotelezettsége.'””

A jogszabaly mai napon hatdlyos szovege, - ami je-
lent@s tarsadalmi vitat kovetSen alakult ki - pedig a
kovetkezd:

2. § (1) Mindenki felel6s 6nmagaért.

(2) Ha az egyén 6nmagardél gondoskodni nem képes,
6t — a képességeik és lehetGségeik szerint, a Polga-
ri Torvénykonyvrdl sz6lé 2013. évi V. térvény (a to-
vabbiakban: Ptk.) rokontartdsra vonatkozé szabdlyai
szerinti sorrendben — a hozzatartozok segitik.

(3) Ha az egyén 6nmagardl gondoskodni nem képes
és a hozzatartozok (2) bekezdés szerinti gondosko-
dasra vonatkozdé kotelességiiket nem teljesitik, az
egyén lakdhelye szerinti telepiilési dnkormanyzat
jogszabdlyban meghatdrozott feltételek szerinti gon-
doskodasi kotelezettsége all fenn.

(4) Ha az egyén 6nmagdrdl gondoskodni nem képes, és a
hozzatartozok a (2) bekezdés szerinti, a telepiilési dnkor-
manyzat pedig a (3) bekezdés szerinti gondoskodasra vonat-

kozo kotelességet nem teljesitik, az allamnak jogszabalyban

17 T/1620. 13. §

meghatdrozott feltételek szerinti kbtelezettsége all fenn.

(5) Az allam és a teleplilési bnkormanyzat a szocidlis
gondoskodas feltételeinek biztositasaval osszefliggé
feladatainak ellatasa soran egyittm(ikodik az egyhazi
és civil szervezetekkel.

(6) A szocidlis intézmények és intézkedések rendsze-
rének kialakitasa és m(kodési kereteinek biztositasa
az allam és a telepiilési 6nkormanyzat feladata e tor-
vényben meghatarozott médon.

Jol lathatd, hogy a gondoskodds allamtdl fligget-
len rendszereire valé hataskor és felelGsségtele-
pités csak részben tudott megtorténni. Vilagos,
hogy az allam nem vonulhat ki a szocidlis ellatas-
bdl. Ezzel egylitt annak is vildgosnak kell lennie,
hogy a gondoskodas joval 6sszetettebb rendszer,
mint az allami szocialis ellatdsok Osszessége. Eb-
bél a szempontbdl a jelenlegi definicid jo kozéput-
nak tekinthetd.

Teljesen vilagos az is, hogy a szubszidiaritas elveinek
megfelelGen kell érvényesilnilik a gondoskodaspoli-
tikai rendszerek kialakitdsa soran.

Ezen a ponton érdemes roviden kitérniink a német-
orszagi tarsadalombiztositds legljabb pillérére, az
,apolasbiztositasra®”, amelyet 1994-ben vezettek
be. Ennek lényege, hogy az egészségbiztositasban
lév6k kotelesek az dpoldsbiztositasban is részt ven-
ni, hiszen jelent6s mértékben eléregedd tarsadalom

képe rajzoldadik ki a kdvetkezd évtizedekben. A vo-

18 Sozialgesetzbuch (SGB) - Elftes Buch (XI) - Soziale Pflegeversicherung (Artikel 1 des Gesetzes vom 26. Mai 1994,

BGBIL. 1S.1014)
§ 1 Soziale Pflegeversicherung

(1) Zur sozialen Absicherung des Risikos der Pflegebediirftigkeit wird als neuer eigenstindiger Zweig der
Sozialversicherung eine soziale Pflegeversicherung geschaffen.

(2) In den Schutz der sozialen Pflegeversicherung sind kraft Gesetzes alle einbezogen, die in der gesetzlichen
Krankenversicherung versichert sind. Wer gegen Krankheit bei einem privaten Krankenversicherungsunternechmen
versichert ist, muf3 eine private Pflegeversicherung abschlie3en.

(3) Tréager der sozialen Pflegeversicherung sind die Pflegekassen; ihre Aufgaben werden von den Krankenkassen (§ 4 des
Fiinften Buches) wahrgenommen.

(4) Die Pflegeversicherung hat die Aufgabe, Pflegebediirftigen Hilfe zu leisten, die wegen der Schwere der
Pflegebediirftigkeit auf solidarische Unterstiitzung angewiesen sind.

(5) In der Pflegeversicherung sollen geschlechtsspezifische Unterschiede beziiglich der Pflegebediirftigkeit von Méannern
und Frauen und ihrer Bedarfe an Leistungen beriicksichtigt und den Bediirfnissen nach einer kultursensiblen Pflege nach

Moglichkeit Rechnung getragen werden.

(6) Die Ausgaben der Pflegeversicherung werden durch Beitrdge der Mitglieder und der Arbeitgeber finanziert. Die
Beitrége richten sich nach den beitragspflichtigen Einnahmen der Mitglieder. Fiir versicherte Familienangehdrige und
eingetragene Lebenspartner (Lebenspartner) werden Beitrége nicht erhoben.

37

— ‘ GOND_0SZ.indd 37 @ 2025.09.18. 17:13:34



GONDOSKODAS - szakértelem és emberség

Tanulmany

natkozd jogszabaly els6 szakasza az aldbbiak szerint
fogalmaz:

A gondozasra szorultsag kockdazatanak szocidlis biz-
tositdsa érdekében, mint a szocialis biztositas Uj on-
allé aga, létre kell hozni a szocialis apoldsi biztositast.
A szocidlis apolasi biztositas védelme ald térvény
erejénél fogva mindenki beletartozik, aki az allami
egészségbiztositasban biztositott. A magan-biztosi-
tottaknak magan apolasi biztositast kell kotnitk. A
szocidlis 4poldsi biztositds fenntartdi az egészség-
pénztarak. Az apolasi biztositas feladata, hogy se-
gitséget nyujtson a gondozasra szoruléknak, akik a
gondozasra szorultsdg sulyossdaga miatt tdmogatas-
ra szorulnak. Kilon kitér a jogszabaly arra is, hogy
az apolas soran figyelembe kell venni a férfiak és
nék gondozasra szorultsaga kozotti kilonbségeket,
valamint szikségleteiket a szolgdltatasok irdnt, és
amennyire lehet, szamolni kell a kiilonb6z6 kultura-
lis igényekkel is.

Az apolasi biztositds kiadasait a tagok és a munkalta-
ték hozzajaruldsai fedezik. A hozzajarulasok a tagok
jarulékalapként figyelembe vehet6 jovedelméhez
igazodnak. A biztositott csalddtagok és bejegyzett
élettarsak (élettars) utan nem kell hozzajarulast fi-

zetni®°.

1.2 Tarsadalmi kapcsolatok, kozossé-
gek tudatos formalasa

[l14zié lenne azt gondolni, hogy akdr az allamkdzpon-
tusagra szocializalt posztkommunista (szocialista) or-
szagokban, akar mas, jelentSs népességcsokkenéssel
szembenézni kénytelen, valldsi identitasukat hihetet-
len sebességgel veszt6 dllamokban egyszer( lenne a

gondoskodas rendszereinek szubszidiaritasra épilé

kialakitasa®. A probléma gyokere a tarsadalmi jové-
kép, a buberi értelemben vett ,talalkozasok” hianya-
ban keresendd. Az emberi természetben rejl6, a ma-
sik irdnydba mutatd kotelesség érzést, részvét-érzést,
ismét meg kell taldlni, és az 6nzés, tovabba a verseny
fogalmai helyett vissza kell hozni a kézbeszédbe. Ra
kell mutatni arra, hogy mindez elengedhetetlen a ko-
z0sség tulélése érdekében. A hidnyzé korabbi kdzos-
ségek helyett (pl. csaldd, vallas, falu), Uj kozosségek
kialakitasat kell el6mozditani.

Talan Nietzsche az, aki altalanossa tette azt az éle-
tellenes hitet, amely szerint, a keresztény moral
nem a fels6bbrendl ember értéke, az igazsdgossag
csak arra vald, hogy a hétkéznapi embereket félre-
vezessék vele. Valdjaban a fejl6dés utja, a hatalom
akarasa, az erGsebb gy6zelmét kell, hogy jelentse.
Ennél azonban joval arnyaltabb képet ad az igazsa-
gossagelméletek etoldgiai, bioldgiai kutatasa. Csanyi
Vilmos felhivja a figyelmet arra, hogy a tarsadalom
nem szerz6dés, plane nem jél kiszdmithaté szerzé-
dés, hanem - ehelyett - valtozdsban [évé nemline-
aris rendszer?. Az igazsagossag kérdésének alapja
a javak elosztdsa. Az elosztds szervezettsége élet-
képesebbé teszi a csoportot. Eppen ezért a lojali-
tds, mint a csoport irdnti feltétlen hiiség, amelyet
egyfajta ,globalis elkotelez6dés” alapoz meg, és az
egyezkedés képessége, mint a személyes érdekek
érvényesitése egyarant fontos. Ez egylttesen olyan
egylttéléshez vezet, amelyikre jellemz6 1, a kdzos
cselekvés, 2, a mordlis elkotelez6dés, 3, sajat érdek
hattérbe szoritdsa, 4, transzformacid, egy szoro-
sabb és magasabb rendl egység létrehozdsa. Ezek
a szempontok egyébként a Durkheim 3altal a vallas

definicidjaként meghatarozott szempontok is?2. Csa-

19 Arendszer miikodésével kapcsolatos szamadatok az alabbi linken érhetdk el: https://www.bundesgesundheitsministerium.
de/fileadmin/Dateien/3 Downloads/Statistiken/Pflegeversicherung/Zahlen und Fakten/Zahlen-Fakten
Pflegeversicherung.pdf

20 Schopenhauernél a principium individuationis maja fatylanak fellebbentése a szeretetben, mint részvétben jelenik meg.
A végkovetkeztetés azonban mindkét esetben az életakarat megtagadasa. A vilag mint akarat és képzet, 66§, tovabba 450,
458.

21 Csanyi Vilmos, Az igazsagossag bioldgiai aspektusai, in Dalos Rimma, Kiss Endre (ed.) Az igazsagossag, Budapest,
1998, 61-71.

22 Csanyi, 66.
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nyi hangsulyozza tovabba azt is, hogy a genetikai
és a kulturdlis evolucié parhuzamosan®, egymassal

kapcsolatban zajlik.

Ahogy egyre tobb emberi kdzdsség alakul ki, gy
jelenik meg az interakcidk Uj formaja is, amelyik az
id6leges egyezségeken, a valtozé (csoportfliiggé) mo-
ralitason, a kompromisszumokon, és a sajat csoport
elényben részesitésén alapul. Ezek az egyezkedések
elvezettek ahhoz, hogy nagy szdmossagu csoportok

voltak képesek az egymas melletti életre.

Mindez azonban nem azt jelenti, hogy az egyes
egyének szerz6dést kotve létrehoztdk a ,Leviat-
hant”. Szo sincs egyéni versengésrél, hanem arrdl,
hogy a csoportok kooperacidja és versenye bizto-
sitja minden egyes egyénnek az életfeltételeket.
Idedlis esetben a csoportok kozti versengés hata-
sait a csoporton belil csillapitja a sajat kozossége.
Az egyéni versengések viszont teljes egészében
tonkreteszik a csoportot, és a kornyezetét egya-
rant. Ha a csoport nem képes az egyéni vagyakat
korlatozni, azokat a kérnyezeti lehet6ségekhez iga-
zitani, akkor a csoport ,felfalja” a kdrnyezetét. A
verseny, amennyiben az ,totalissa” valik, nem je-
lent el6nyt. Ugyanugy, ahogy a szabadsag is hat-
rany, ha azt a csoport nem képes korlatozni. Az
igazsdgossag ilyen médon semmiképp sem jelent
korlatlansdgot, vagy teljes egyenlGséget. Mar csak
azért sem, mert az igazsagossag kérdése mindig
kiilonb06z6 szervezddési szinteken jelenik meg. Az
egyénitll egészen a globalisig tartd végtelen ska-
[dn. A szerz6déselméletek idealisztikus elméletei
nem tarthatdk®.

Az igazsagos szervezédések értelmezésében, és ennek
rendszerbe helyezésében komoly tapasztalatai vannak

a karitdsztudomanynak, amelyekre figyelemmel cél-

szer(i a kozosségszervezésrdl is gondoskodni.

Kulénosen is fontos lehet ebben a kontextusban is az

onkéntesség, mint kdzosségszervezd er értékelése is.

1.3 Fenntarthato k6z6sség - csalad

,A népesség Osszeomldsa potencidlisan a
civilizacio jovéjének legnagyobb kockdzata”
Elon Musk

Kulonosebb kornyezeti vagy egyéb tarsadalmi ka-
tasztrofak nélkdl is elképzelheté — a korabbi narrati-
vakkal szoges ellentétben all6 — forgatdkonyv, amely
szerint a fo6ldon él6 emberek szama akar 15 éven be-
[l jelent6s csokkenésnek indulhat?. A fenntarthatat-
lanul nagy népességndvekedés ugyanolyan kockazat,
mint a tulzott népességcsokkenés, egy, ndvekedésre
optimalizalt gazdasdgban. Csak a legujabb kutatasok
teszik nyilvanvaldva, hogy a csaladok szerepe mekko-
ra jelent6séggel bir a kiegyensulyozott, fenntarthaté
elosztasi rendszerekben. Ugyan mar Arisztotelész is
vildgosan definidlta a csaldad fontossagat, amelyet a
keresztény hagyomany folyamatosan alatamasztott?®,
napjainkra mégis hattérbe szorult ez az alapvet§ in-
tézmény, amelynek hdrmas alapja a ,proles, fides,
sacramentum”, azaz a gyermekek, a hiiség és az ,ele-
ven kozéppont”, a szentség. A csalad megkeriilhetet-
lensége miatt a gondoskoddspolitika kozéppontjaba

kell helyezni ezt a régi intézményt?’.

A csalad a szocializacio alapvet6 kozege is. Nehéz el-
képzelni, hogy etikat, a teremtett vildggal valo elko-
telezettséget az iskoldban lehetne Ugy tanitani, hogy
valodi eredményt érjiink el. Gyakran pontosan az el-
lenkezdjét tapasztaljuk ennek. Minél tobb forrasbdl

zuditjuk az erkolcsi elvarasokat, vagy a zold célokat

23 A témaban lényeges irodalom, Mahatma Gandhi, Az erkolcsiség vallasa, Farkas Lorinc Imre Konyvkiado, 1998, 39-42.

24 Csanyi 70.

25 Mar 2040 koriil elérheti a vilag népessége a 8,5 milliardos plafont, és az évszazad végére hatmilliardra csdkkenhet

a Foldon €16 emberek szama, Earth4All https://earth4all.life/news/open-letter-calling-on-world-leaders-to-show-long-

view-leadership-on-existential-threats/, 2024. 03. 28.

26 Katolikus egyhazi tanitas, evangélikus etika (Bonhoeffer).
27 Tobben 6sszekapesoljak a romai birodalom meggyengiilését az erkolesok, kiilondsen is a csaladdal kapcsolatos erkolesok
meggyengiilésével. Sary Pal, lustinianus csaszar egyhazpolitikai rendelkezései, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2012, 189.

®
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az egyénekre, anndl inkdbb né a feldolgozatlan
szorongds, viszont anndl kevésbé jutunk érdemi
megoldashoz?®. A tényleges megoldaskeresés, a
traumak feldolgozasa és a fesziiltségek feloldasa-
nak idedlis helye a csalad, amelyik a stabilitassal,
hiiséggel, szentséggel nyljt megfelel6 keretet a
kovetkez6 generacidok gondolkodasa szamdra. Ezek
a felismerések éppen annyira triviadlisak, mint az,
hogy az emberek nének vagy férfinak sziletnek.
Elemzésik azonban — a rdjuk épulé konfliktusos
tdrsadalmi diskurzusok miatt csak viszonylag sz(k
korben megtlrt. Ehhez a kérhodz tartozhatnak az
egyhdzak. , A haldl kultdrajaval szemben a csalad

az élet kulturdjanak a helye.®”

4

A csalad masik aspektusa, az ,emberiség csaladdja’
fogalom. Ennek a keresztény gyokerei abbdl a teolo-
gidbodl fakadnak, amely szerint minden ember Isten

gyermeke, és igy egymas testvérei®.

A fenntarthatdsag az egyéni és kozosségi érdekek
szempontjabdl egyarant kiemelt jelentéségl. Ennek
érdekében kilon kell foglalkozni a fenntarthatdsag,
kiilonosen is a tarsadalmi fenntarthatésag kérdésével.
Minden megtérés, igy az 6koldgiai megtérés®! alapja
is a gondolkoddsmadd atalakuldsa. Fontos megallapi-
tasa XVI. Benedek papanak, hogy ,a kiilsé sivatagok
azért szaporodtak el a vildgon, mert a belsé sivatagok

szétterjedtek3?”.

14
ak alkalmazasa a koz6sségszervezésben

Legujabb technikak és technoldgi-

és az ellatasban

Mivel a nagy idedak nem vezettek eredményre sem a
vilaghaboruk el6tt, sem azokat kovetéen, ezért a gon-
dolkodds a gyakorlat felé fordult. Zaréjelbe keriiltek a
nagy miértek, a helyikre a m(ikodés zavartalansaga
kertlt. Az elmult id6szak ennek a megkozelitésnek a
létjogosultsagat igazolta, napjaink torténései viszont
egyre inkabb megkérddjelezik ezt. Pontosan emiatt
Ujra kell gondolni a legujabb technoldgiak hasznosi-
tasanak lehet&ségét, a gyakorlat szempontjait kiegé-

szitve a ,lelkiség” szempontjaival.

Mindez természetesen feltételezi a mar jol bevalt
szocidlis ellatérendszerek mikodését. Ahogy kordb-
ban mar jeleztem, ezt hazankban egy régi, (bar sokat
modositott) jogszabaly, az ,,1993. évi évi lll. torvény
a szocialis igazgatdsrol és szocialis ellatasokrol szaba-

lyozza”.

Sok olyan Uj technikai vivmany all rendelkezésre,
amelyik segithet atalakitani a kordbban megszokott
szocidlis ellatasi rendszereket. Erdekes dtmeneti pél-
da lehet az un. gondosdrak rendszere, az id6seknek

hazankban ingyenesen nyujtott segély-jelz6 rendszer.

Az Uj technoldgidk kutatdsa és alkalmazasa azonban
felelGs kutatoi, ill. felhasznaléi magartarast igényel.
Sziikség esetén persze tulléplink minden korabbi sza-
balyzason, azonban a ,kotelesség®® megszegése” je-

lentds kovetkezményekhez vezethet, amelyek felel6s

28 Ellentmondva ezzel egyes klasszikus kommunikacidelméleteknek, mint pl. Luhamann rendszerelmélete.
29 1I. Janos Pal papa, Centesimus annus enciklika (1991. majus 1.), 39: AAS 83
(1991) 842. [Magyar kiadas: II. Janos Pal megnyilatkozasai. Papai dokumentumok 1978-2005, I. kdtet, Szent Istvan

Tarsulat, Budapest 2005, 795.]

30 Laudato ’si, 13. K6z6s otthonunk megvédésének siirgetd kihivasa magaban foglalja azt az igyekezetet is, hogy az
egész emberi csaladot egyesitsiik a fenntarthatod és atfogo fejlodés keresésében, mivel tudjuk, hogy a dolgokon lehet

valtoztatni.
31 Laudato ’si VI. fejezet 3. (216-221).

32 XVI. Benedek papa, Szentbeszéd a péteri szolgalat tinnepélyes megkezdéseként bemutatott szentmisén (2005. aprilis

24.): AAS 97 (2005) 710.
33 Kant imperativusza.
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mérlegelése elengedhetetlen®. Jelenleg a genetikai
kutatdsokon tulmenéen komoly kérdéseket vet fel a
mesterséges intelligencia alkalmazhatdsaga, vagy a
bionikan belll az emberi és gépi tevékenységek szo-
ros Osszekapcsoldsa. A felel6s gondoskoddspolitika-
nak ismernie kell ezeket az Uj kihivasokat, és az ilyen
technolégidk alkalmazdsa sordn figyelemmel kell len-
nitk a veszélyekre is. Kérdéseket vethet fel a virtu-
alis valdsdg, vagy a kiterjesztett valésag alkalmazasa
egyes raszorultak esetében, ugyanugy, ahogy a szoci-
alis ellatérendszerhez kapcsolddd adatok gydijtése is.

4 Osszegzés

A gondoskodaspolitika olyan Osszetett ismert és
készség-halmazra épiti, amelyik magdaban foglalja a
karitasztudomadny, a fenntarthatdsdg és teremtésvé-
delem, illetve a statisztika és adattudomanyok tema-
tikajat, kiegészitve ezzel a klasszikus szocialis-tudo-
manyok ismeret és készség anyagat. Ez egylittesen
teszi lehet6vé, hogy a gondoskodasban egyszerre
legyen jelen a professzionalitds, a legljabb technikai
vivmanyaival, és az emberre fokuszald lelkiség. Ennek
a kulcsfogalmati foglalja 0ssze az 1. tabla, illetve il-
lusztrdlja a két festmény is, Bihlertél, és Sieger-Ko-
dertél.

34 Ide tartozik példaul az abortalt magzatok sejtvonalan fejlesztett vakcinak (egyes covid vakcindk) kérdése is. Papai
Eletvéds Akadémia Dignitas Personae eligazitisa kimondja, hogy az elvetélt magzatbél nyert szovetekbdl szarmazo
sejtvonalak kutatdsa , megkiilonboztetett feleldsséggel” jar, a rosszban valo egylittmiikddés lehetdésége miatt. Hasonlo,
korabbi kérdést vet fel a Pernkopf-atlasz hasznalhatoésaganak kérdése is.
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Gondoskodas - ember

Elv Lélek Techné
Fokusz Ongondoskodas, szubszidiaritas ~ Szocialis ellatorendszer
Ko6zosség és kapcsolatok Uj technologiak

Fenntarthatosag, csalad

Modszer Prevenciod
Oktatas

Folyamatszabalyozas
Szabalyozaskomplexitas
X abra: a gondoskodaspolitika kulcsfogalmai, forras sajat

Hans Adolf Biihler (1877-1951) aus dem Jahr 1912: "Prometheus bringt den Menschen das
Feuer". A kép a vilaghaboruk idején, a Freiburgi Egyetem aulaja folott egyszerre jelzi a tudas,
és az emberfeletti ember koranak eljottét, mikdzben a szocidlisan kiszolgaltatott ,tomegek”

valamiféle csodara, segélyre varnak, annak ellenére, hogy mindnyajan tisztdban vannak vele:

6k az ,,utols6 emberek”.
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Sieger Koder — 1973 Das Mahl der Stinder A kép a papképz6 Collegium Germanicum et Hun-

garicum vidéki ebédl6jében, az utolsd vacsorara utalva mutatja be a raszoruldk asztalk6zos-

ségét. Mindannyian a sajat, hianyokat és értékeket egyszerre hordozd személyiségiket adjak

hozza az egy pontra, a gondoskoddasra fokuszald asztalkozosséghez. A hattérben a tékozlé fiu
@ torténete lathato.
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Dr. Sore Zoltan* és Dr. Soréné dr. Batka Eszter**

>70lidaritas 6s emberi méltosag a végrehajtasi eljara-
sokban:ogl, tarsadalmi és erkolcsi dimenziok

Kulpsszavar: Szolidantds, ember méltdsaq tdrsaoaimi kohezi, végrehgjtdsi ejdras. empatia

Absztrakt:

Tanulmdanyunkban a szolidaritds fogalmat, torténeti
fejl6dését, tarsadalmi, vallasi és erkolcsi vonatkozasa-
it, valamint modern jelent&ségét targyaljuk, kilonos
hangsulyt fektetve a birdsagi végrehaijtasi eljarasokra,
ahol meglatdsunk alapjan, rendkiviil nagy jelent6ség-
gel bir. A szolidaritas alapvetd emberi és tarsadalmi
erény, amely az Osszetartozds, kolcsonos segitség-
nyujtas és kozos felelGsségvallalas elvére épiil. A szo-
lidaritas gyokerei az &si kozosségekben gydkereznek,
ahol az egyuttmd{kodés a tulélés feltétele volt. Mo-
dern értelemben tarsadalmi kohéziét teremt, az igaz-
sagossag és emberi méltdsdg biztositasat szolgalja.
Hangsulyozzuk, hogy a szolidaritds nem csupan ér-
zelem, hanem erkolcsi kotelezettség és tarsadalmi
alapelv, amely mindenki javara iranyul. A szolidaritas
hidnya noveli az egyenlStlenségeket, fesziltségeket
és tarsadalmi széthullast eredményezhet.

Bevezetés

A szolidaritds az emberi tarsadalmak egyik alapve-
t6 szervezGelve, amely egyszerre erkolcsi érték, tar-
sadalmi kotelék és jogelv. A fogalom gyokerei az Gsi
kozosségi egylttélésben keresendék, ahol a tulélés
feltétele az egymads iranti kodlcsonods segitségnyujtas
volt. Az id6k folyaman a szolidaritas jelentése boviilt
és arnyaltabba valt: a vallasi tanitasokban sorsk6zos-

séget, a jogi nyelvben kotelezettségvallalast, a tarsa-

dalomtudomanyban pedig az 6sszetartozas és kolcso-
nos felelsségvallalds eszméjét fejezi ki.

A tanulmany célja a szolidaritds fogalmanak atfogd
vizsgalata, amely kiterjed annak torténeti fejl6désére,
vallasi és erkolcsi dimenzidira, valamint modern tar-
sadalmi szerepére. Kulon figyelmet fordit a birdsagi
végrehajtasi eljarasok kontextusara, ahol a szolidaritas
hidnya gyakran tarsadalmi fesziltségeket, méltanyta-
lansagot és az emberi méltdsag sérelmét eredménye-
zi. A dokumentum ravilagit arra, hogy a végrehajtasi
eljarasokban — amelyekben az érintettek kiszolgalta-
tottsdga kulondsen nagy — a szolidaritds nem pusztan
erkolcsi idedl, hanem gyakorlati sziikségszer(iség a tar-
sadalmi kohézié meg6rzése érdekében.

A tanulmdny bemutatja, hogyan jelenik meg a szolida-
ritds kilonboz6 tdrsadalomtudomanyi elméletekben,
valldsi tanitdsokban és jogi keretek kozott, valamint
miként kapcsolddik a modern tarsadalmi kihivasok-
hoz, példaul a kilakoltatasok és az addssagcsapdak
problémaihoz. Kiemelendd, hogy a szolidaritds nem
korlatozédhat pusztan joétékonysagi gesztusokra, ha-
nem olyan tartds tarsadalmi és intézményi struktirak
kialakitasat igényli, amelyek képesek megvédeni a
legkiszolgaltatottabb csoportokat is.

A dolgozat arra keresi a valaszt, hogy miként lehet a
szolidaritas elvét a gyakorlatban érvényesiteni, és ho-
gyan jarulhat hozza egy igazsagosabb, emberkdzpon-

tubb végrehajtasi rendszer kialakitdsdhoz.

* Dr. Sére Zoltan PhD hallgaté Kéroli Gaspar Reformétus Egyetem, Konzulens: Prof. habil Dr. Czine Agnes, tarskonzulens:

Prof. habil Dr. Birher Nandor Maté

** Dr. S6réné dr. Batka Eszter PhD hallgaté Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Konzulens: Prof. habil dr. Birher Nandor Maté
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Miért is van sziikség szolidaritasra a végrehajta-

si eljarasok soran?

1. Az emberi méltésag védelme: A végrehajtasi
eljarasok sulyosan érinthetik az addsok alapvet6
jogait, kilénosen a lakhatashoz valé jogot. A szo-
lidaritas biztositja, hogy az eljarasok soran az em-
beri méltdsdg meglrzése elsédleges szempont
legyen.

2. Tarsadalmi kohézié fenntartdsa: A végrehajta-
si eljardsok sordn a tdrsadalom peremére sodro-
dé emberek tdmogatasa megel6zheti a tarsadal-
mi kirekesztést és az ebbdl fakadd konfliktusokat.
A szolidaris megkozelités hozzajarul a tarsadalmi
békéhez.

3. Az addssagspiral és kilakoltatasok megel6zé-
se: A szolidaritas alapu tdmogatas (pl. tajékozta-
tas, kozvetités, szocialis hald) sok esetben meg-
el6zhetné az arveréseket és kilakoltatasokat.

4. Az igazsagossag és egyenlGség biztositasa: A
szolidaritds hozzajarul a jog és erkolcs 6sszhang-
jahoz, el6segitve, hogy a végrehajtasi eljarasok
ne csupan jogszerliek, hanem méltanyosak és hu-
manusak legyenek.

5. Empatia és kozos felel6sségvallalas: A végre-
hajtasi eljarasokban részt vevé szervezetek (biro-
sag, végrehajto, allam) és a tarsadalom részérél is
sziikséges az empatikus hozzaallas. Ez csokkenti
a megalazottsag érzését, elbsegiti az addsok re-
integraciojat.

6. Koz6sségi szintli megoldasok sziikségessége:
Egy szolidaritdson alapuld kézosségi halo kiépité-
se, mely a végrehaijtasi eljarasokhoz kapcsolédna,
segitené az érintetteket mind lelki, mind anyagi

tdmogatdssal.
1. A szolidaritas fogalma, fajtdi, jelentdsége
A szolidaritds, mint tdrsadalmi és erkodlcsi fogalom,

alapvet6 pillére az emberi egylittélésnek, a kozossé-

gek mlkodésének és a fejlédésnek. Bar a sz6 modern

értelme viszonylag késén jelent meg a nyugati gon-
dolkodasban, maga a jelenség — a kdlcsonos segitség-
nyujtds, az 0sszetartozas érzése és a kozos cselekvés
— az emberi torténelem kezdetei 6ta jelen van.

A szolidaritas gyokerei mélyen a korai emberi tarsa-
dalmakba nyulnak vissza. Az &skdzosségekben a tul-
élés elengedhetetlen feltétele volt a csoporttagok
kozotti egyuttmdikodés. A vadaszat, a gy(jtogetés, a
menedéképités és a védekezés mind kollektiv eré-
feszitést igényelt. Az egyéni sebezhetdség a csoport
erejével és Osszetartasaval volt ellensilyozhaté. Ez a
kolcsonos fuggés és segitségnyljtas, bar még nem a
modern értelemben vett szolidaritas, alapozta meg a
késébbi fejlettebb formdit. Az archaikus vallasok és
mitoszok is gyakran hangsulyoztdk a kozosség fon-
tossagat, a rdszoruldk megsegitését, mint alapveté

erkodlcsi parancsot.

A szolidaritds szd kissé megkopott, és olykor helyte-
lenil értelmezik, dm sokkal tébbet jelent a nagylelki-
ség néhany szérvanyos cselekedeténél. Uj mentalitds
kialakitasat koveteli meg.”* A szolidaritds nem csu-
pan a bajban vald segitségnyujtast jelenti, hanem a
megel6zést, a kozos felelGsségvallalast és a fenntart-
hato jové épitését is. Ez magaban foglalja a tarsadal-
mi kohézid er6sitését, a kiilonbségek elfogadasat és
a tadrsadalmi igazsagossag érvényesitését.

A szolidaritast ugy is definidlhatjuk, mint az emberi-
esség erejét. Mivel a FOldon szamos ember él, igy a
szolidaritas is szamos jelentéssel bir. Hiszen kilonbo-
z6ek vagyunk, igy bizonyos témdakban nem pontosan
ugyanaz a véleményilink, ami igy természetes. Egy
dolog van azonban, amiben mindannyian megegye-
ziink, mégpedig az, hogy egytbl egyig emberek va-
gyunk. Minden ember mas és mas tulajdonsagokkal
bir, nincs két egyforma ember, azonban mindig lehet
egy kozos cél, amit egylttesen sikerre lehet vinni. A
tengerben szamtalan hulldm van, mégis azok a hul-
lamok egyek a tengerrel, a tengerbdl jonnek létre, s

csak a természetiiket, formajukat tekintve kiilonbo-

1 Evangelii Gaudium, https:/katolikus.hu/dokumentumtar/2979, letoltve: 2022. 04. 02.
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z6ek. A konfliktus szlilGanyja a kiilonbozdség illuzidja.?
A szolidaritas, szdmos ponton megjelenik az életiink-
ben, manapsag pedig kilonds jelentéséggel bir.

A szolidaritas a klasszikus szociolégia kulcsfogalma,
azonban definidlasa korantsem egyszer(. A fogalom
els6dlegesen arra az elemi kotelékre utal, mely egy
tetsz6leges tarsulds fenntartasahoz nélkilozhetetlen,
azaz egy tdrsulas minden tagja rd van utalva a tob-
bi tagra, vagyis potencidlisan raszorulnak a tobbi tag
materialis vagy szimbolikus segitségnyujtasara, emel-
lett minden taggal szemben megfogalmazddnak a
tobbiekért hozott aldozatokra és eréfeszitésekre vo-
natkozd elvarasok. A tagok ez altal tehat potencidlis
segitségnyujtéva valnak. Ez az egymasra vald utaltsag
az, ami létrehoz egy tarsadalmon belil egy fajta ko-
teléket, egymasrautaltsagot, azaz a tarsuldsok integ-
raciéjanak kulcsat jelenti. A szolidaritdsra vonatkozé
kérdés egyidds a szocioldgia kialakulasaval.?

A szocioldgidaban els6ként az els§ szocioldégushoz?,
Auguste Comte nevéhez fliz8dik a szolidaritas tema-
tizalasa.

Szintén nala jelent meg els6ként az a gondolat, hogy

a munkamegosztas a tarsadalmi szolidaritas forrasa.®

Emile Diirkheim meglatasa alapjan a tarsadalmakban
a szolidaritas kétféle formaja van jelen. Két alapveté
tarsadalomtipust kilonboztet meg, a mechanikus
szolidaritas tarsadalmait, tehat azokat a tarsadal-
makat, melyeket a kollektiv tudat irdnyit, ahol az in-
dividualitdas nem létezik, nincs munkamegosztas a
kozosségeken belil. A tarsadalmi munkamegosztas
megjelenésével alakul ki a masik, az ugynevezett or-
ganikus szolidaritds tarsadalma, ahol a tarsadalom-

ban, koszonhet6en a fejlett munkamegosztasnak,

individualizaléik, a kollektiv tudat szabalyozdereje
gyengiil.®

A modern tarsadalmakban a fenti szabalyozas kétféle
formaja egyszerre van jelen.”

A szolidaritads elvében kiilonleges jelentGséget kap
az emberi személyek lényegileg kozos természete, a
méltdsag és az emberi jogok minden emberre vonat-
kozd egyenlGsége. Az egyhaz tanitdsa szerint a szoli-
daritas a tarsadalomban megnyilvanulé olyan jéaka-
rat, torekvés, amely minden ember javéra iranyul.®

A szolidaritas, vallasi megfogalmazdsban kdzosség-
vallalds, sorskozosség. Jelentése Ujlat (solidarietas)
a latin solidus sz6bdl szarmaztathato, mely jelentése
szildrd, tdmor, jél megalapozott, egész. Az Oszovet-
ségben az egyén és a koz0sség egymashoz vald viszo-
nyat tdrsadalmilag a nagycsaladokra, nemzetségekre,
torzsekre tagoldédas, vallasi szempontbdl pedig a sz6-
vetség gondolata hatarozta meg. A természetes ko-
teléken beliil az azonos életforma, a szokas, a hagyo-
many, a vallas és a jogrend kapcsolta 6ssze egymassal
az egyes tagokat. A sorskozosség abban az értelem-
ben, hogy minden tagnak része van a joban, rossz-
ban, dldasban és atokban, valamint az egész népnek,
illetve képvisel6jének Istennel vald kapcsolatdban.
Ugyanakkor a képvisel6nek is kezességet kellett val-
lalnia Isten el6tt a tagok vallasi erkélcsi magatartdsa-
ért, els6sorban Istennel kotott szovetség feltételei-
nek hliséges magatartdsaért. Az atok az utéddokra is
atszallt.? Az egyes személyeket ért blintetés az egész
csaladot, népet, torzset sujtotta.’® A sorsk6zosség
nem olyan objektiv adottsagokra épilt, mint a vér-
rokonsag, vagy egy adott kdzdsséghez vald tartozas,
igy nem értelmezték magikusan, hanem szubjektiv
etikai hattere is volt. Az egy kotelékbe tartozd tagok

2 Cyrill Scott, < https://www.citatum.hu/szerzo/Cyril Scott>letdltve: 2022. oktdber 30.

3 Szolidaritas a késé modernitasban: Sik Domonkos, In: Szocioldgiai Szemle 28(1): 4-32. o.
4 Andorka Rudolf: Bevezetés a szociologiaba Osiris kiado, Budapest, 2006.

5 https://socio.hu/uploads/files/2019 2/32 takacs.pdf 2020.04.26.

6 Maczonkai Mihaly: Jogszocioldgia, Dialog Campus, Budapest - Pécs, 2005.
7 https://socio.hu/uploads/files/2019 2/32 takacs.pdf 2020.04.26.

8 http://www.ncsszi.hu/download.php?file id=973 2020. 02.28.

9 Ter 9,25;12,2
10 Szam 16,32; Jozs 7
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egymassal, a fével és a kdzosséggel egy ,,hus”-nak (és
,egy csont”-nak) vallottdk magukat.* Annak érdeké-
ben, hogy a tagok vétke ne hozzon az egész kodzos-
ségre atkot, bintetést, a blinds taggal hatarozottan
szembe kellett fordulniuk, kitaszitds vagy atok forma-
jaban. A blinost ki kell irtani a népb6l”*? Mindenki-
nek hatalmaban all tehat a sajat erkolcsi dontésével a
blnben és a blinhGdésben kdzosséget vallalni, avagy

nem vallalni, egyéni dontés kérdése.

A szolidaritas a modern megfogalmazds szerint a
francia jogi nyelvbdl szarmazik. A régebbi solidité
és az Ujabb solidarité az addssagot vallald testilet
jellemzéje. A szot kezdetben bizonyos jogi 6ssze-
fliggésben haszndltdk. A szolidaritaskotelezettség
,minden adds korlatlan kotelezettsége valamely
addssag teljes Osszegére vonatkozdéan, melynek
barki altal torténd kiegyenlitése megsziinteti a tob-
biek kotelezettségét”. A szolidaritaskdzosség olyan
kozosség, melyben ki-ki a sajat teljesitGképessége
szerint viseli a terheket”, ilyen példaul a tarsada-
lombiztositas. A kdznapi széhasznalatban a szoli-
daritds kolcsonds kotelezettségvallalast, egymas
megsegitésének készségét jelenti.’® A szolidaritas
sz6 csak az 1848 utdni munkdsmozgalmakban valt
at politikai jelszova. Karl Marx a szolidaritas fogal-
mat radikalizalta, mivel 6sszekapcsolta a termels-
eszk6zok forradalmi kisajatitasanak folyamatdval.
Auguste Comte révén a fogalom tdrsadalomtu-
domanyi vitak targydva valt, mely szerint az em-
bereket csoportokka, végiil pedig az emberiséggé
fogja Ossze, azaz tarsadalmilag integralja. Comte a
szolidaritdst a fokozddé munkamegosztassal kap-
csolta 6ssze, mely a modern tédrsadalmak életfelté-
tele és egyuttal az dsszetartozasuk alapja is. Emile
Durkheim fogalma Comte meghatdrozasat tovabb-

fejlesztette. igy valt a szolidaritastarsadalmi kohé-

11 Ter2,23;29,14
12 Lev 7,20-27

ziova, két tipusat — a mechanikus és az organikus
szolidaritast — megkilonboztetve. ™

A katolikus tarsadalmi tanitas alapelveibdl kiindulva
a perszonalitas — szolidaritds-szubszidiaritas harmas-
sagat kell szem el6tt tartanunk, melyet elséként Os-
wald von Nell - Breuning hangsulyozott. Ezen fogal-
mak azonban csak egyiittesen értelmezhet6ek, azaz
barmelyik tulhangsulyozdsa a masik kett6 karara ér-
telmetlenné, s6t mi tobb lehetetlenné teszi a kozjo

elérését.r®

Amig a perszonalitds elv alapjan, minden ember,
mint személy fejti ki alapvet6 jogigényét, addig a
szolidaritaselvben ennek a jogigénynek megfeleld
kotelességekrél van szo, melyek mindenkire nézve
kotelez6 jelleggel hatnak a jogkozosség keretein be-
[Ul, tovabba a jogkozOsség egészére is vonatkoznak.
A szolidaritas elve tehat tdrsadalmi egylittm{kodésre
kotelez, ,,melynek célja mindenki szdmadra biztositani

a személy emberjogi statuszat.” ©

A szubszidiaritds fogalma a latin subsidum szébdl
ered, ami segitséget jelent. Olyan segitségrél van itt
sz0, mely a maganszemélyek kezdeményezGképes-
ségét segiti el6 a magasabb tarsadalmi szinten levé
személyekkel, szervezetekkel szemben, illetve annak

segitségét a kozjo elérése érdekében.

A szolidaritas azonban nem sz(kithetd le kizardlag a
szocidlpolitikdra, vagy a kreativ tevékenység teriile-
tére, at kell, hogy jarja a tarsadalmi, gazdasagi élet
egészét.V’

Az emberek és népek kozotti Ujszerl fliggbségi kap-
csolatoknak, amelyek valdjaban a szolidaritds for-
mai, at kell alakulniuk olyan kapcsolatokka, amelyek
egyfajta valdsagos és tényleges erkolcsi-tarsadalmi

szolidaritasra irdnyulnak, mivel minden emberi vi-

13 Arno Anzenbacher. Keresztény tarsadalometika, 2001. 187.0.
14 Harry Alpert: Emile Durkheim and his sociology, Columbia University Press, London, 1939., 181. o.
15 Anzenbacher. Keresztény tarsadalometika, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2001. 187.0.

16 Uo.

17 https://barankovics.hu/keresztenydemokracia-adatbazis/a-keresztenydemokracia-tortenete letoltve: 2020.04.25.
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szonyban benne gyokerezik ez a moralis kovetelmény.
A szolidaritas tehat két egymast kolcsondsen feltéte-
lez6 szempontbdl kozelithetd meg:

= tdrsadalmi alapelvként és

= erkolcsi erényként.”

A szolidaritds tovabba valdsagos és tényleges erkolcsi
erény is; ,nem holmi érzelem és homalyos egytittérzés
vagy felszines részvét a sok kozeli és tavoli szenvedd
ember irant, ellenkezéleg, szildrd és tartds elhatarozas
a kozjoért vald faradozasra, azaz a munkdlkodasra k-
[6n-kiilon és egylttesen mindenki javaért, mert mind-
annyian felel6sek vagyunk egymasért”. A szolidaritas
az alapvetd tarsadalmi erények csucsan helyezkedik el,
mert az igazsagossag dimenzidjdban kap helyet, és ez
olyan erény, amely kiemelkedé médon iranyul a koz-
jora, tovabba ,a felebarat javaért vald munkalkodas”
dimenzidjaban van, ,evangéliumi értelemben készen
arra, hogy ‘elveszitsiik életlinket’, a masikért, ahelyett,
hogy kizsdkmanyolnank, a masikat szolgdlva, ahelyett,

hogy 6t sajat hasznunkra elnyomnank.

A tarsadalmi tanitas szolidaritasrél szold lizenete
nyilvdnvaléva teszi, hogy a szolidaritds és a kozjo ko-
z6tt, a szolidaritds és a javak egyetemes rendeltetése
kozott, a szolidaritas és az emberek, népek egyenl6-
sége kozott, valamint a szolidaritas és a béke kozott
szoros kapcsolat van.®
Osszefoglalva, a szolidaritds a kezdeti emberi kdzds-
ségektdl kezdve, a felvildgosodason és az ipari forra-
dalmon at, egészen napjainkig, az emberi egylittélés
alapvet6 motorja. Bar a fogalom értelmezése és meg-
jelenési formai valtoztak a torténelem soran, lényegé-
ben mindig a kdlcsonds segitségnyujtast, az dsszetar-
tozds érzését és a kozos cselekvési képességet fejezi
ki. A modern vilag kihivasaival szembesiilve a szolida-
ritds nem csupdn egy szép eszme, hanem létfontos-
sagu gyakorlat, mely hozzajarulhat egy igazsagosabb,

békésebb és fenntarthatdbb jové megteremtéséhez.

2. Miért van sziikség a szolidaritasra?

A szolidaritas kolcsonos elkotelezettséget és az egy-
mas megsegitésére vald hajlanddsagot kellene, hogy
jelentse az emberi tarsadalomban, ami —megldtdsunk
alapjan - sajnos szinte teljesen kihalt a mai tarsada-
lomban. Az ember, mint tarsadalmi lény, valamiféle
maodon részt kell, hogy vegyen a tarsas kozOsségi vi-
szonyai alakitasaban, mely soran az egyéni és a sajat
tarsadalmi csoportja, kozossége érdekeit koveti, illet-

ve probalja meg érvényesiteni.’®

Allaspontunk szerint a kdlcsondsségen van a hangsuly.
A szolidaritas elve, mint normativ tarsadalomelv min-
denekel6tt és legf6képpen jogelv, hangsulyozza Nell

Breuning.?®

A szolidaritds célja, hogy 0Osztonzéen hassunk egy-
masra, kdlcsondsen és mindenkire nézve igazsagosan
gondolkodjunk és gondoskodjunk egymdsrdl. A szo-
lidaritds akkor mdkodik a legjobban, ha tiszteletben
tartjuk egymas eltérg sziikségleteit és életkorilmé-
nyeit, megértjik, hogy a szolidaritdsnak szdmos maod-
ja van, és 0sszehangoljuk valaszainkat. A szolidaritas
tehat kolcsonos elkotelezettséget és az egymdas meg-
segitésére vald hajlanddsagot kellene, hogy jelentsen
az emberek kézosségeiben, ami—néz6pontom szerint

— csekély mértékben van jelen a mai tarsadalmakban.

A szolidaritds valdsagos és tényleges erkolcsi erény is;
nem holmi érzelem és homdlyos egylittérzés vagy fel-
szines részvét a sok kozeli és tavoli szenved6 ember irant,
ellenkezéleg, szilard és tartds elhatarozas a kozjdért vald
faradozasra, azaz a munkalkodasra kiilon-kilon és egyiit-
tesen mindenki javaért, mert mindannyian kdlcsonésen
felel6sek vagyunk egymasért. A szolidaritas az alapveté
tarsadalmi erények csucsan helyezkedik el, mert az igaz-
sagossag dimenzidjdban kap helyet, és ez olyan erény,

amely kiemelked6 médon iranyul a kozjora?.

18 Azegyhaztarsadalmitanitasanakkompendiuma:http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical _councils/justpeace/

documents/rc_pc_justpeace_doc_20060526_compendio-dott-soc_hu.html

19 Bihari Mihaly - Pokol Béla: Politologia, Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 1998, 9. o.

20 Anzenbacher, Keresztény tarsadalometika, 188. o.

48 21 Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, Oszintesége 1. Janos Pal Papanak a tirsadalmi tanitas tanitomesterének,

2025.09. 18.

®

‘ GOND_0SZ.indd 48 17:13:35 ‘



IV. évfolyam 3. szam 2025. sz

Tanulmany

Fedélhez jutni, alapveté emberi jog, és egyben alap-
vetd emberi szlikséglet is. A biztonsag, a biztos hattér,
minden embernek alapveté sziikséglet ahhoz, hogy
munkajat képes legyen ellatni, a csalddja szamdra
képes legyen anyagi biztonsagot és a megfelel§ élet-
szinvonalat megteremteni. A szerencsétlendl jart,
otthonukat elveszt6 emberek szdmara — még a ve-
szélyhelyzet nélkil is - nagy kihivast jelent, hogy visz-
szatérjenek a mindennapi életbe. Sokszor kilatasta-
lannak tlinik mindez. Rendkivili eréfeszitésbe kerdl
minden ember, csaldd szdmara az Uj otthon megte-
remtése, hiszen a kiszolgdltatottsag, megaldzottsag
érzésén nem olyan konny( feliilkerekedni, igy vitat-
hatatlanul kézenfekv6é megoldas a bilinbak keresése,
melynek tdrgyiasult formaja a végrehajtasi eljaras
soran a végrehajto, az eljaras elrendelése alkalmaval
a Bird-, vagy éppen a Kozjegyz6.

Bar a covid-19 okozta valsag adésment6 intézkedé-
sei kozott a természetes személy lakdingatlana érté-
kesitése, valamint a folyamatos arverésekre érkezett
aktivalasi kérelmek teljesitése irant intézkedni nem
lehetett és a veszélyhelyzet megsz(inését kovet6 15
nap elteltéig tovabbra sem lehet, a kilakoltatdsok,
birtokbaadasok is halasztasra keriltek. A , kedvezs”
intézkedések azonban nem tartanak orokké. Fontos
szem el6tt tartani, melyrél sokszor megfeledkeznek
az emberek, hogy a kedvezmények a kamatokat nem
érintik! A veszélyhelyzet megszlinése utdn az elja-
rasok folynak tovabb, a torleszt6 részletek elmara-
dasa miatt jelent6sen megndtt tartozasok dnerébdél
torténd visszafizetése szamos adds vonatkozdsdban
mondhatni lehetetlen. Beldthaté, hogy megfelel6
otthon és segitség nélkll sok esetben a probléma
csak tovabb burjanzik. Ha nincs meg az anyagi hattér,
az életszinvonal hanyatlik, az egyik alapveté embe-
ri jog hidnya elSidézi egy mdasik hattérbe szoruldsat.
Gondoljunk csak bele, ha a szil6 szocidlis helyzete

romlik, csékken a gyermeke esélye arra, hogy meg-

felel§ testi, szellemi és erkolcsi fejl6désben, véde-
lemben és gondoskodasban részesiiljon. A probléma,

problémat szdl.

Magyarorszdgon a szocidlis munkasok bevonasa saj-
nalatos mddon egyaltalan nem valdsul meg a végre-
hajtds teriiletén. Ugy véljiik, hogy sokszor a tdjékozat-
lansdg, a nem megfelel6 kommunikacid, vagy annak
hidnya okozza a legnagyobb problémat. Meglatasunk
alapjan az eljarasok jelent6s hanyada el sem jutna az
arverés folyamatadig, ha a kommunikacié megfelels-
en m(ikddne. Ennek megvalésitdsdhoz azonban a fe-
lek kolcsonds egylittmiikodésére volna sziikség.

Egy teljesen Uj szocialis modell kiépitése mindig sok-
ba keriil, a felmeriilé problémdak megoldasa kizardlag
csak kozfinanszirozasbdl nem varhatdé el. Vélemé-
nylnk szerint rendkivili jelentGséggel birhatna egy,
a szolidaritdson alapuld kozosségi haldzat kiépité-
sére, amely a végrehajtdsi eljdrashoz szorosan kap-
csolddna, hiszen a tdrsadalom ide jutott rétegeit a
teljes elkeseredettség jellemzi. Meglatasunk alapjan,
a szocialis struktura beépitése, kilonésen ma, elen-
gedhetetlen eleme lenne a végrehajtasi eljardsoknak,
melyre szamos kapcsolddasi pontot latok.

Szolidaritasra tehat azért van sziikség, mert az embe-
ri tdrsadalom alapveté m(ikddéséhez elengedhetet-
len. Lényegében a kozés, kélcsonds kotelesség- és
segitségvallalast jelenti, ami szdmos szinten meg-
nyilvanul. Az aldbbiakban 6sszegezném a legfonto-

sabb okokat, amiért sziikségiink van ra:

e Tarsadalmi kohézié és stabilitds: A szolida-
ritds Osszetartja a tarsadalmat. Ha az embe-
rek érzik, hogy szdmithatnak egymadsra, ha
kolcsonosen segitik egymast, akkor erésebb,
stabilabb és harmonikusabb kdzosségek ala-

kulnak ki*2. Ez csokkenti a fesziltségeket, az

az igazsagossag ¢és a béke evangélium tanusagtevdjének, 192-193. pont, https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical
councils/justpeace/documents/rc_pc_justpeace doc 20060526 compendio-dott-soc_hu.html, letdltve: 2022. 04. 02.

22 John Rawls: A Theory of Justice - the belknap press of Harvard University Press Cambridge, massachusetts, 1971.
https://giuseppecapograssi.wordpress.com/wp-content/uploads/2014/08/rawls99.pdf letdltve 2025.03.02.
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egyenl6tlenségekbél fakadd konfliktusokat,
és elGsegiti a békés egyuttélést.?

e Segitség a raszoruldknak: A szolidaritds ré-
vén gondoskodunk azokrél, akik valamilyen
hatranyos helyzetben vannak (betegség, sze-
génység, fogyatékossdg, katasztrofa sujtotta
terlleten élés stb.). A tarsadalmi (allami) szo-
cidlis juttatasok rendszere (pl. kozegészség-
Ugy, kozoktatds, nyugdij, szocialis segélyek) a
szolidaritas elvén alapul. Emellett az dnkén-
tes segitségnyujtas, j6tékonysag is a szolidari-
tas megnyilvanulasa.

o Koz6s célok elérése: Akdr egy kis kozosségrél,
akar egy egész orszagrol van szd, a szolidari-
tas lehet6vé teszi, hogy az emberek 6sszefog-
janak és kozos célokért dolgozzanak. Ha vala-
ki egyedil nem tud megoldani egy problémat,
a kozosség ereje segitségével ez lehetségessé
valik.

e Igazsagossag és egyenlGség elémozditasa: A
szolidaritas hozzdjarul az igazsagosabb tarsa-
dalom kialakitdsahoz azaltal, hogy térekszik a
szélsGséges egyenlbtlenségek csokkentésére
és mindenki szamara hozzaférhetévé teszi az
alapvet6 javakat és szolgdltatdsokat.

e Kockazatok megosztasa: A modern tarsadal-
makban sok olyan kockazat |étezik (pl. beteg-
ség, munkanélkiliség, o6regedés), amelyek
egyéni szinten nehezen kezelhet6k. A szoli-
daritasi alapu rendszerek (pl. biztositasi rend-
szerek, nyugdij) révén a kockazatok megosz-
lanak a kozosség tagjai kozott, igy mindenki
nagyobb biztonsagban érezheti magat.

e Emberi méltésag tisztelete: A szolidaritas
alapja az, hogy minden embert szerethet6 és
egyenl6 méltdsagu lénynek tekintiink. Ez az elv
arra 0szt6noz bennilinket, hogy segitstink a baj-
ban lévéknek, és ne hagyjunk senkit magara.?

o Az ellendllé képesség névelése: Egy szolida-
ris tarsadalom jobban tud alkalmazkodni a
valsagokhoz, legyen sz6 gazdasagi nehézsé-
gekrél, természeti katasztrofakrol vagy tar-
sadalmi konfliktusokrdl. Az 6sszefogds és a
kolcsOnos segitségnyujtas révén kdnnyebben

tulélik és helyreallnak a kozosségek.?
A szolidaritas tehat nem csupdn egy moralis elv, ha-
nem egy gyakorlati szlikségszer(iség is, amely hozza-
jarul az egyéni és a kollektiv j6léthez, valamint egy

igazsagosabb és élhetGbb vildag megteremtéséhez.

3. A szocioldgia és a végrehajtas kapcsolata

Az ember tarsadalmilény. A tdrsadalom azonban nem
csupan egyének egyszerl, esetlegesen egymads mel-
Ié rendelt halmaza, hanem van bizonyos szerkezete
(strukturdja), vannak csoportjai, szervezetei, intéz-
ményei, van kulturdja, vannak kilonféle szubkulturai,
illetve a tarsadalomban valé egyttélésnek vannak
bizonyos szabdlyszer(iségei, amelyek messzemengen
befolydsolhatjak az egyének gondolkoddasmddjat, vi-

selkedését és életmddjat.?

Az allam tarsadalmi preferencidi, kozigazgatasi rend-
szerének hagyomdnyai, nagymértékben befolyasoljak
egy allam joléti rendszerét, tikrozhetik a hagyoma-
nyokat, de néha akdr ezektdl figgetlen is lehet. A tar-
sadalmi szolidaritas mértéke, a felel6sség megosztasa
azonban nagyban befolydsolja azt, hogy a tarsadal-
mak mit részesitenek elényben. Relevanciaval bir egy
tarsadalomban az is, miként vélekednek annak tagjai
a téren, hogy egy nehéz élethelyzetbe kertlt egyénen
a csalad, a civil tarsadalom, onkéntes szervezetek,
az allam, vagy maga az egyén kell-e segitsen. Egyes
vizsgalatok arra utalnak, hogy - mas volt-szocialista

orszagokhoz hasonléan - Magyarorszagon erésebb a

23 Emile Durkheim: A tarsadalmi munkamegosztasrol, Osiris Kiado, Budapest, 2001. 79.0.
24 Az ENSZ Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata - https:/coe.int/hu/web/compass/the-universal-declaration-of-

human-rights-full-version-letoltve 2025.05.12.

25 Az Eur6pai Unid Alapjogi Chartaja - https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/

TXT/?uri=celex%3A12016P%2FTXT letoltve 2025.05.12.

26 Kiss Zoltan Laszlo: Bevezetés a szociologiaba, Dialog Campus, Budapest, 2019., 13. o.
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‘ GOND_0SZ.indd 50

®

17:13:35 ‘



[V. évfolyam 3. szam 2025. 6sz

Tanulmany

szolidaritas, mint Nyugat-Eurépaban, ugyanakkor va-

lamivel gyengébb, mint a keleti szomszédjainal.?”

A nevelés annyiféle, ahany kozeg van a tarsadalomban,
ebbél adéddan az emberek — kiilonb6z6 események-
re - eltér6en reagalnak. Minden tarsadalom kialakitja a
maga eszmeemberét, azaz azt, hogy milyen legyen az
ember szellemi, testi és erkolcsi szempontbdl. Ennek
az eszménynek bizonyos mértékben minden allampol-
gdr szamara ugyanannak kellene lennie. Ez az eszmény
csak egy bizonyos ponton tul differencialodik, azok-
nak a sajatos kornyezeteknek megfelel6en, melyeket
minden tarsadalom magdban hordoz. Egy ember testi,
szellemi, erkodlcsi készségeit, - melyeket elvar téle al-
talanossagban a politikai tarsadalom és specidlisan a
sajatos kornyezet, amelybe tartozik - a gyermekkorban
taplalja bele a felnétt generacio, a nevelés folyamata
soran.”® A nevelés tehdt a fiatal nemzedék szocializa-
lasa, képessé tétele arra, hogy az individuum, erkélcsi
értékekkel gazdagodva az adott tarsadalom megfeleld
tagjdva valjon. EltérGen a fizikai és a szellemi képes-
ségek megszerzésére vald torekvéstdl, melyek fejlesz-
tése az egyén belsé motivaltsagatdl figgben alakul,
az emberek kifejezetten erkolcsi tulajdonsagai csak
klls6 hatdsra alakithatdk ki. Az erkolcsi tulajdonsagok
ugyanis szamtalanszor 6nmegtartdztatast kovetelnek
az egyéntdl, tehat zavarjak 6t a természetes mozga-
saban. Az ember valdjaban csak azért ember, mert
tarsadalomban él. Az erkélcs tehat a kozosségi életbdl
szarmazik.®

Az emberi tarsadalom szabad Iények egyittese. A tar-
sadalom minden tagjanak kovetelései vannak, akar na-
gyok vagy kicsinyek, de a tdrsadalom életképességét
meghatdrozzak. A tarsadalom azonban utat rajzol, ily
értelemben a kotelességlinket ugy teljesitjlik, hogy az

nem kerdl kiilondsebb eréfeszitésiinkbe.3°

Az intézményekhez — melyek kozé akdr egy végrehajtoi
iroda is tartozhat - normak és értékek tartoznak, ame-
lyek az intézményesilt viselkedést elGirjak, tovabba
megszegését blntetik. A kulturan az anyagi javak, nor-
mak és értékek egylittesét értjik. A szocioldgia nem
mas, mint a tdrsadalmi élet torvényszerlségeit kutatd
tudomany. Aki jartas a szocioldgia teriletén, az vélhe-
t6en jobban megérti a tarsadalmat is. Képes védekezni
a manipulativ, félrevezet6 nézetekkel szemben, illetve
képes arra, hogy a tarsadalom - szocioldgiaban kevés-
sé jartas - egyedei szdamara bizonyos tampontot nyujt-
son?!, Alapvetd fontossagunak tartom egy végrehajtasi
eljaras soran, hogy a végrehajték munkajat egy olyan
szervezethez tartozé munkdsok tdmogassak, mely ki-
fejezetten arra hivatott, hogy a raszorulékat mind lelki-

ekben, mind anyagilag segitse.

4. Tarsadalmi normak

A tdrsadalmi normdk, a tarsadalomi csoportok, em-
beri kozosségek kollektiv viselkedését, magatartasat
irdnyitd szabdlyok egyiittesét jeldlik. Az emberi nor-
mak, a mi tudat kialakuldsa tette az emberi fajt eny-
nyire életképessé,®> azonban a mai tarsadalomban
az a bizonyos ,mi tudat” egyre halvanyulni latszik,
el6térbe kerllnek az 6n6s érdekek, melyek a tarsada-
lom szétforgdcsolasahoz vezethetnek. A mi-tudat le-
irdsdban Martin Buber volt eddig a legpontosabb. Az
emberek kapcsolatai tarsadalmi mintazatokat hoznak
létre. Ezekben a mintdzatokban jelenik meg az a ha-
talom, mely képes érvényre juttatni a mi-tudat, tehat
a kozosség akaratdt. Az ember természeténél fogva
az evolucios fitness optimumot a mi-tudat megélésé-
vel képes elérni,® pont ezért lenne ériasi jelentdsége

a tarsadalmi egylittmUikodésnek.

27 Rédey Akos, Utasi Anett: Szocialisan érzékeny kornyezet fejlesztés, Pannon Egyetem, 2012 https:/regi.tankonyvtar.
hu/hu/tartalom/tamop412A/2010-0012_szocialisan_erzekeny_kornyezet/ch02.html let6ltve: 2021. 02. 28.

28 Emile Durkheim, Nevelés és szociologia, Tankonyvkiado, Budapest, 1980. 20-21. o.

29 Durkheim, 25.

30 Henri Bergson, Az erkolcs és a vallas két forrasa Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2002. 9-32. o.
31 Andorka Rudolf: Bevezetés a szocioldgiaba, Osiris, Budapest, 2006. 35. o.
32 Birher Nandor: A kozosség szabalyai, 12.o0.<http:/epa.oszk.hu/02000/02065/00005/pdf/EPA02065 gazdasageti-

ka 2013 _05_birher%20nandor %20a%20kozosseg%?20szabalyai.pdf>let6ltve: 2021. 03. 28.
33 Birher Nandor — Boros Istvan: Dontéshozatal-elemzés, Patrocinium Kiadd, Budapest, 2013. 260. o.
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A tarsadalmi egylttm(kodés nem kis feladat, ha beleg-
ondolunk abba, hogy mar a csalddon beliil is szamtalan
nézeteltérés alakul ki a mindennapi élet soran. Meg-
latasunk szerint sajnos a legtébb ember altaldaban ugy
gondolkodik egy adott probléma felmeriilése soran:
miért pont én tegyek azért, hogy jobb legyen a vilag,
figyeljen oda a masik! Magyarorszagon hajlamosak
vagyunk a felelGsséget egymdsra haritani, a felmerilé
problémdkért a masikat okolni. Az emberek altaldban
azt nézik, hogy a mdsiknak miért és mije van, ahelyett,
hogy mélyen magunkba néznénk, és megprdébalnank
egy mar kialakult helyzetbdl kiutat taldlni. Hiszen az
ember képes cselekvésének céljat meghatarozni. Az
emberi szabadsdg a tudatossagban és az onuralom-
ban manifesztalddik, vagyis az 6szténok kontrolljaban.
Az ember szdmara ez a szellemi ellenérzé képesség-
gel valik mindaz lehet6vé, hogy sajat maga jeldljon ki
onmaga szdmara kovetendd értéket, melyet tetteivel
kivdn megvaldsitani. Ez az érték mindenki szamara
szabadon vélaszthato értéket jelent, ez adhat értelmet
az életnek. A vdlasztasnak minddssze egy korlatja van;
mindenkinek valasztania kell, hiszen a nem valasztas
lehet6sége nem mas, mint a céltalansag valasztasa”.
Fenti gondolatok kilonosen megszivlelendéek volna-
nak egy-egy ,addssagcsapdaba” kerll6 ember szama-
rais, azaz mindenekel6tt fel kellene tudni mindenkinek
tenni a kérdést - Hogyan tovabb, ha nem tudom fizetni

a torlesztd részleteket? - mielStt valaszt.

Vajon mi jellemzi leginkdbb a tdrsadalmakat? A
konfliktus, vagy az egyluttm(ikodés és a harmonia?

A harmoniaelméletek szerint, a tarsadalmakat az
egyluttmi{kodés jellemzi, a konfliktus csak kivételes
esetekben van jelen. Ezzel szemben a konfliktusel-
méletek meglatasa alapjan a tarsadalmakat a konflik-

tusok jellemzik, melyek nem feltétlenil a sziikséges

rosszat jelentik, hanem a tarsadalom altaluk fejlédik.
Konfliktusok nélkil a tarsadalom csupdn stagnal.

Léteznek a csereelméletek, melyek nézetei alapjan, a
tarsadalom tagjai egymassal — nemcsak anyagi, ha-
nem eszmei, szellemi - javakat cserélnek, mint pél-
daul a megbecsilés, a szeretet, az engedelmesség. A
kényszerelméletek szerint, a cserét, mely mindenki
szamara hasznot hoz, sokkal inkabb az elnyomottak-
kal szemben alkalmazott kényszer jellemzi, hiszen
a csere nem egyenrangl, hanem kényszer Utjan, az

egyenlGtlen javak atadasaval valdsul meg.®

Nemcsak hazank tarsadalmara, hanem az egész vilag
tarsadalmara ugy véljik altalanossagban elmondha-
td, hogy kllonféle rétegekbdl all. A 2020-as évben
kialakult gazdasagi valsag, tekintettel a Covid-19
okozta extrém helyzetre, mara a 2008-as valsagot is
felilmulta. A helyzetbél adéddan az egyes tarsadalmi
csoportok még nagyobb valsagba kertltek, és kerl-
nek a jov6ben is. A tdrsadalomkiilonb6z6 csoportjai,
kiilonb6z6en vannak ellatva a tarsadalmi javakkal, igy
a tarsadalomban is kiilonb6z6 helyet foglalnak el. Eb-
b6l adéddan egyes csoportok helyzete meglehetdsen
stabilnak, masoké pedig instabilnak, sériilékenynek
mondhato.3®

Az 1989-es alkotmany a szocialis biztonsagot az allam-
polgarok jogdnak tekintette, az Ujonnan elfogadott
alaptorvény azonban megsziinteti ezt a statuszt, és a
szocidlis biztonsagra mar, mint elérendd célra hivat-
kozik. 3’E folyamatok nyoman a legalul |év6k helyzetét
nem csupan szlkos eréforrasaik teszik kiszolgaltatot-
ta, de jogi statuszukat is kihivasok érik, ami a tdrsadalom
egyenlGtlenségrendszerében elfoglalt egyaltaldan nem

privilegizalt helyliket még bizonytalanabba teszi.*®

34 Birher Nandor: Az ember filozofiaja, Veszprémi Erseki Hittudomanyi Féiskola, Veszprém, 1998. 57. o.

35 Andorka 24. o.

36 Huszar Akos: A tarsadalmi rétegzédés és az egyenldtlenségek igazolasa, Sériilékeny csoportok a magyar
tarsadalomban, Szociologiai Szemle 2011/3. 108. o.

37 Huszar, 124.

38 Szalai Julia: Nincs két orszag...? Tarsadalmi kiizdelmek az allami (tal) elosztasért a rendszervaltas utani

Magyarorszagon. Osiris, Budapest, 2007.

®
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5. Erkolcs, etika

Amidta az emberiség él, az erkodlcs mindig a vallasbol
meritette életerejét. A tiszta erkolcsdsség az eleven
vallasossagnak volt szép virdga és édes gylimolcse. A
mai vilagban az erkdlcs visszaszorulni latszik, a tar-
sadalmak némely rétegében a valldsos meggybz6-
dések meggyengiiltek, s6t részben ki is vesztek. Az
erkolcsos viselkedés, illetve a vallas is egy alternativ
vdlasztasi lehet6séggé alakult, nem bir mar akkora
jelentGséggel, ebbdl addddan sokféle megdobben-
t6 erkolcsi hanyatlds észlelhet.?®* A mai fiatalsag
valldsossagat tobbféle tényez6 hatarozza meg. llyen
tényez6 lehet a modernizacid, globalizacio, genera-
ciés hatasok. A globalizacié kovetkeztében a legtobb
ember szamos egyéb szubkulturdval talalkozik, sza-
mos egyéb élethelyzettel, melyek komoly formald
hatassal lehetnek az egyénre. Ma azonban nemcsak
globalizaciérdl, hanem modernizaciérdl is beszélhe-
tink. A modernizacid, ,a tdrsadalmi rendszernek az
a valtozasa, amelyben az altalanos és atfogd érvényd
kulturalis szabdlyozast sajatos funkcidkhoz igazodo,
»célraciondlis«, ontorvényl és dnszabalyozd alrend-

III

szernek [...] kialakuldsa valtja fel” — idézi Rosta*® — il-
letve ,,Maga a vallas nem tlnik el sziikségszerden [...],
hanem maga is specialis részteriiletté, bizonyos tar-
sadalmi rétegek »valldsi igényei« érvényesitésének
gyakorlatava és intézményévé valik.” — irja Tomka®*!.
Ez a folyamat pedig nemcsak tarsadalmi szinten megy
végbe, hanem az egyén tudataban is, ebbél adéddan
egyre tobben tudjik a vilagot elképzelni, beleértve
sajat életliket is, vallasi magyarazatok nélkil. Mivel

mar nincsenek az élet minden teriletére kiterjed6

szabdlyok, igy az intézményes ideoldgiak nem nyujta-
nak kotelezd, egységes értelmezési rendszert, ebbdl
addddan egyre tobben fognak valogatni a vallasi kul-
tura elemeibdl, |étrehozva ezdltal egy egyéni kombi-
naciot. A vallasnak tehat egy Uj tarsadalmi formdja
jelenik meg, melyben az egyéni dontések szerepe no6-

vekszik, az intézményes keretek pedig csékkennek.*?

A jogszabalyok ellenben, illetve azok maradéktalan
betartdsa minden jogdllam allampolgdrai szamara
nem vdalasztason alapulnak, azok mindenki szdmara
kotelez6 jelleggel birnak, ahogyan azt Magyarorszag
Alaptorvénye is megfogalmazza. Az alapvetd problé-
ma azonban a mai vilagban abban rejlik, ha ma valaki
azt mondja: llyet nem tesz az ember!, akkor az esetek
dontd tobbségében azt a valaszt kapja, hogy: Miért?
Nem tiltja a torvény!*®* ,Minden jog tartalma csak ad-
dig terjedhet, ameddig a jé erkolcs, tovabba a johi-
szem(ség és a tisztesség megengedi. Ez a jog sajatos
bels6 (6n) korlatozasa.”** A ,,J6 jog” fogalma mindig
is foglalkoztatta az embereket. Milyen legyen a jd jog,
masként a helyes jog, mely megfelel azon értékeknek,

melyek a j6 és boldog életet mozditjak el6*.

A tdrsadalom mikddését azonban nem egyetlen,
hanem t6bb normarendszer, illetve azok kapcsolata
hatarozza meg. Szdmos ponton ugyanis a jogi nor-
makba erkodlcsi fogalmak épillnek be. Annak érde-
kében, hogy az ember visszataldljon a személyes és
kozosségi létének az egyensulyahoz, meg kell ismerni
a jog, az erkolcs és a vallas értelmet és akaratot is

s

is.*® Az erkolcs, a jog és a vallas kapcsolatahoz nem

39 Jehlicska Ferenc: Erkoles és vallés, Stephaneum Nyomda R.T. Kiadd, Budapest, 1912, 15 o.

40 Rosta Gergely (2008), Szekularizacio vagy privatizacié? — A vallasossag valtozasa Magyarorszdgon a rendszervaltas

utani masfél évtizedben, In Csiszar — Rosta (szerk.), Ami rejtve van s ami lathat6é: Tanulmanyok Gereben Ferenc 65.

sziiletésnapjara, Budapest — Piliscsaba, LOISIR Kft, 441-452; id. 443.

41 Tomka Miklds: Vallas és tarsadalom Magyarorszdgon, LOISIR Kft., Budapest — Piliscsaba, 2006.,16.—17. o.

42 Foldvari Ménika (2007), Gondolatok és adatok a vallasossag alakulasarol, In Hegediis — Révay (szerk), Uton...

Tanulmanyok Tomka Miklos tiszteletére, Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem BTK Valldstudomanyi Tanszék, 267-281. o.

43 Axel Hacke: A tisztességrol nehéz idokben és arrol hogyan banunk egymassal, Park Konyvkiad6, Budapest, 2019, 13.

0.

44 Schaurek Rafael: Az akarat értékelése maganjogi kodifikacionkban, Pécs, 1930. 6. o.

45 Fejes Zsuzsanna — Kovacs Endre Miklos — Paczolay Péter — Toth J. Zoltan: Allam és jog — kodifikacios kihivasok

napjainkban, Magyar Jog — és Allamtudoményi Téarsasag — Gondolat Kiadé, Szeged — Budapest, 2013. 9. o.

46 Birher Nandor - Homicské Arpad Olivér: Szabalyozaskomplexitas, Karolyi Gaspar Reformatus Egyetem, Budapest,
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kellene, hogy kétség fliz6djon. Vildgos az, hogy 6nallé
logikai és terminoldgiai rendben mkédé normaren-
dekrdl van sz6, melyek mindegyike a sajat szabdlyai
szerint, normativan zartan transzformalja at a kdl-
vildgot az 6nmaga jelrendszerévé, mindez azonban
nem jelenti azt, hogy a normarendek kozott ne lenne
kapcsolat. A , kognitiv nyitottsag” kozottik fennall®.
A jog mas tarsadalmi normakkal kélcsonhatasban kell,
hogy érvényesiiljon. A jogszabalyok alkalmazdsanak
szorosan 0ssze kellene kapcsolddniuk az erkolcsi sza-
balyokkal, annak ellenére is, hogy azoknal magasabb
szinten allnak, - és kell is, hogy alljanak - tekintettel
arra, hogy pusztdn az erkodlcsi szabalyokra alapozva
nem lehet egy tarsadalmat jogi keretek kozé szori-
tani, szabalyozni, tovdbba arra a tényre, hogy a jogi
normak kikényszerithet6ek. Mindenképpen j6, ha a
jognak erkoélcsos alapja van, hiszen a jog, gyakorlat-
ban valé alkalmazasa soran nyer teret a méltanyossag

gyakorldsa is.

Fenti fejezet megirasa soran az aldbbi kérdésekre ke-
resem a valaszt. Mi is az etika, az erkdlcs, a moralitas?
Mi a kilonbség a tarsadalmat alakitd, vagy a jogsza-
balyokat alakité normdk kozott? Van-e jelentGsége
annak, hogy milyen alapokra épiil az egyén norma-
rendszere, mi az, ami szerepet jatszik abban, hogy er-
kolcsossé-erkolcstelenné, humanussa-embertelenné
valik valaki? Van-e kiilonbség a vallasos, illetve a nem
vallasos emberek nézeteiben, erkdlcsrél formalt véle-
ményében? Végsd soron tanithatd e az erkdlcsés ma-
gatartas? Fenti téma boncolgatdsa kiilondsen fontos
a tekintetben, hogy a birdsagi végrehajtok, valamint
a Magyar Birdsagi Végrehajtéi Kar mikodését, azaz

a végrehajtdi szervezetrendszer feletti felligyeletet —

2021. oktober 1.-t6l - a Szabalyozott Tevékenységek
Felligyeleti Hatésaga vette at. Az SZTFH a végrehajtok
munkdjaval kapcsolatosan: ,,hdrom szempontot kivan
érvényesiteni a végrehajtdéi munkaval kapcsolatban:
legyen jogszer(, szakszer(i és empatikus. ”*¢ Megjegy-
zem az els6 két kivdnalom magdtdl értet6d6, azonban
a harmadik, fenti kérdések tanulmanyozasa utan sem
biztos, hogy megvaldsithatd lenne, tekintve, hogy a
végrehajtok eljardsa pontosan az el6z6 két kivanal-
mon alapul, mely allaspontom alapjan kizarja a har-
madikat, bar az egylittérzés tanusitasa nem kizart.

A nyugati filozéfia és az autondm etika egészen Szdkra-
tészig nyulik vissza. Szdkratész etikdja eudaimonisztikus,
azaz a boldogsagon alapul. Nézetei alapjan erkolcsos
lélek, Hades orszagdba szdllva, koveti a kalauzt, mert
nem ismeretlen el6tte a helyzete.” Azt vallotta, hogy
az erkolcsos élet a boldogsagban rejlik. Platdn tanitva-
nya, Arisztotelész kiilonboztette meg az elméleti (azaz
megismerd), gyakorlati (cselekvd) és a poétikai (létre-
hozd-kiegészits) tevékenységet az emberi tevékenység-
ben.>°Arisztotelész ,praktikus filozéfidja” U] fejezetet
nyitott a filozdéfia és az allamelmélet torténetében. Az
emberi cselekvés mozgatorugdit modellez6 tana korsza-
kalkotd, az etika és a politika 6sszekapcsolasanak gondo-
lata pedig zsenidlis, hiszen ez altal a bolcseleti tanoknak
nem csak a targya, hanem a célja is az emberi cselekvés
gyakorlata volna.>! Az etika a gyakorlati tevékenységgel
foglalkozik, az etika gyakorlati filozofia.

Az etika, az erkdlcs kifejezés a gorog "Ethosz" sz6bdl
szarmazik. A sz6 alapvetd jelentését az dkori Hérak-

leitosz igy vilagitja meg: éthosz anthrépou daimédn. A

"daimon" isteni hatalmat, isteni rendelést, illetve iste-

ni rendelkezés megszabta sorsot vagy végzetet jelent.

2021., 11. o.
47 Uo. 25. o.

48 https://sztth.hu/az-sztfth-az-allam-gyorsreagalasu-egysege/, letoltve: 2022. 08. 7.

49 Alexander Bernat és Banoczi Jozsef: Platon valogatott miivei, II. kotet Euthypron. Sokrates védekezése. Kriton.

Phaidon, Franklin-Térsulat, Budapest, 1893. 172. o.

50 Arno Anzenbacher: Bevezetés a filozéfidba, Carthapilus Kiad6, Budapest, 2001. 296. o.

51 Jakab Eva: Premodern allam: polisz és birodalom Az allamelméleti gondolkodas kezdete a gorog filozofiaban
Szokratész, Platon, Arisztotelész 26. o.<http://docplayer.hu/106365538-Jakab-eva-premodern-allam-polisz-es-
birodalom-az-allamelmeleti-gondolkodas-kezdete-a-gorog-politikafilozofiaban-szokratesz-platon-arisztotelesz.html>,

letoltve: 2022. 08. 29.
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Az 6kori gorog bolcs monddsat tehat igy fordithatjuk:
az ember éthosza a sorsa vagy végzete.>? A kézépkor-
ban Aquindi Szent Tamdas nézete alapjan, az ember
akkor erkolcsos, ha megvaldsitja a teljes személyére
szabott isteni tervet, ennek fokozatosan eleget téve,
azaz megvaldsitja a vele kapcsolatos "isteni almot".

Az etika (erkolcs) azonban nemcsak egy életmddot,
hanem tudomanyt is jelent. Az etika a filozéfidnak
egy aga, mely az erkolccsel mélyrehatébban foglalko-
zik. F6 kérdése, hogy mi a jo, mi az erkoélcsos, miaz a
magatartas, ami az ember életében helytelenithet§?
Mi az, amit megengedek magamnak? Mi az, amit ma-
sok helytelenitenek? Alapja a meggy6z6dés, szankci-
Oja a tarsadalmi megitélés lehet, illetve a lelkiismeret
szabdlyozhatja. Az emberi tarsadalommal egyutt val-
tozhat id6 folyam3, nincs lefektetett intézményrend-
szere. A Keresztény felfogds szerint az erkdlcs forrasa
nem a tudas, hanem a hit és a szeretet. Egyik embert
csakis az kulonbozteti mega masiktdl, hogy a szive
jobb és artatlanabb.>?

Immauel Kant megldtasa alapjan az erkodlcsés ember
sohasem a hajlamai, hanem a kotelességtudat alap-
jan cselekszik. A hajlamok és a kotelesség egyiittese
adja az ember érziletét. A cselekvés erkdlcsossége
minden érzelmi megnyilvanuldstdl mentes kell, hogy
legyen, egy cselekedet akkor mondhaté erkolcsosnek,
ha az ész parancsabdl fakad. Példaul, ha egy ember
segit a szegényeken, mert anyagi hattere ezt megen-
gedi neki, ezt mindig kotelességtudatbdl kell tennie.
Ez az ember akkor is segiteni fog, ha anyagi helyzete
kdzben megvaltozott, és nem a részvét, hanem a

kotelességtudat lesz a hajtderd.

Kant meglatasa alapjan a vildgon egyetlen jé dolog

van, ami feltételek és megszoritasok nélkil jo, és ez

a valami a jéakarat. Az erkélcsiség az emberben nem
mas, mint a kotelességet atérz6 érziilet. Az erkolcs
feltétele a szabadsag, vagyis az erkolcsi torvény
megkoveteli a szabad akarati aktust. , Két dolog tolti
el elmémet mindig Uj s egyre fokozédé csoddlattal és
hodolattal, minél gyakrabban és minél hosszabban
gondolkodom el réluk: a csillagos ég folottem és a
moralis torvény bennem. Egyiket sem kell homaly-
ba burkoltan vagy a szdmomra tulsagosban, 1atoko-
romon kiviil keresnem; nem pusztan sejtem, hanem
magam elGtt latom mindkettét, s kozvetlendl egybe-
kapcsolom Gket |étezésem tudataval.”>* A ,két dolog”
a csillagos ég és a moralis torvény az emberi kett&s-
ségnek felel meg. Az el6bbi a jelentéktelenségiinket,
halanddsagunkat, utobbi a szellemi mivoltunkat, az
ebbdl faladé méltésagunkat és halhatatlansagunkat
idézi fel. A mordlis tokéletesedésiink minden hata-
ron tuli folytatddasaban valdésul meg a lélek halha-
tatlansaga. Bar tokéletesedésiink végtelen folyamat,
és csak az egy id6n kivil allé szemlélg (Isten) tudja a
,Vvég nélkili sorban a mordlis torvénynek valé megfe-
lelés egészét”>® |atni, a véget nem érG tokéletesedés
Kantnal sajat, azaz Isteni segitséget nem igénylé eré-

feszitéslink eredménye.>®

Az ember mordlis lény, aki képes magat elhelyezni a
vilagban és a tarsadalomban, képes a jo és a rossz, a
helyes és a helytelen, a méltanyos és a méltanytalan
megklilonboztetésére, valamint a sajat helyzete és
masok cselekedetei e szerinti értékelésére, rendelke-
zik vagyakkal, énképekkel®’. Az emberben a moralitas
tudatat, a lelkiismereten alapuld cselekvést, a neve-
Iéssel lehet kialakitani. Kant nevéhez fliz6dik a kateg-
orikus imperativusz fogalma. Ugy gondolta, hogy az
embernek, tekintettel arra, hogy raciondlis emberi

Iény, bizonyos kotelességei vannak, mely kotelessé-

52 https://www.0sz.hu/08700/08783/html/etika.htm 2019.10.28.
53 Financzy Ernd: A kézépkori nevelés torténete, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1926. 4. o.
54 Immanuel Kant: A gyakorlati ész kritikdja, Osiris Kiado, Budapest, 2020. 189. o.

55 Uo. 146. o.

56 Hankovszky Tamas: ,,A csillagos ég folottem €s a moralis torvény bennem” Kant antropoldgiai

dualizmusarol<https://docplayer.hu/147884157-Kant-immanuel-a-

htm[> let6ltve: 2022. 10. 30.

akorlati-esz-kritikaja-ford-papp-zoltan-h-n-ictus.

57 Téth J. Zoltan: A tisztességes eljarashoz valo jog, Wolters Kluwer Hungary Kiadd, Budapest, 2021. 20. o.
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gek kategorikusak, azaz abszolut és feltétlen koteles-
ségek.%®

"Cselekedj ugy, hogy akaratod maximaja minden-
kor egyszersmind dltaldnos torvényhozas elveként

érvényesilhessen ", azaz cselekedj ugy, ahogy ma-
soktdl is elvdrod, hogy veled szemben cselekedje-
nek*. Ez az a gondolat, amelynek mindenki szdmara
kulcsfontossagunak kellene lennie. Az ember sajnos
eleve gyarlé teremtmény, tudatlansaga miatt b(linre
hajlamos, nem képes beldtni azt, hogy az at, mely-
re tévedt, nem vezet sehova. A nemtér6démség, az
Onzés, az irigység, a céltalansag az, mai vildgban egy-
re inkdbb elterjedni latszik, mely megakadalyozza az
embereket abban, hogy valdban szabadok legyenek.
Arthur Schopenhauer filozéfus szavaival élve: A leg-
tobb ember annyira szubjektiv, hogy voltaképpen
mas sem érdekli, csakis 6 maga.”®® Ez az oka annak,
hogy barmirél is essék sz6, az emberek mindjart 6n-
magukra gondolnak, és minden személyt illeté tavoli
célzas figyelmét magukra vonjak és annyira elfoglalja
Gket, hogy a beszéd objektiv targyanak felfogasara
nem marad értelmi erejik.%!

A maximak a mindennapi, gyakorlati szabalyok. A
maximak a tetsz6leges cselekvés mogotti szandékok,
a cselekvésen alapuld szolgald elvek. Szdmos olyan
aranylag konkrét cselekvési szabaly, melyhez igazod-
nunk kell a mindennapi életiink soran. Pl: Evés utan
moss fogat! Lefekvés el6tt fiirodj meg!

A kanti moralfelfogas Iényege, hogy a személyen be-
lilre, ott is az érziletre korlatozza a moral kérdését. A
megitélés aspektusa az, hogy milyen érziilettel csele-
kedett az .¢?

Kant megkiilonbozteti az etikus, erkdlcsos és a mora-
lis szavak hasznalatat:

e 3 ,moralitds”, a ,moralis” cselekvés a tisztan

lelkiismereti cselekvényt takarja, nem filgg
attél a tartalomtdl, ami a cselekvést motival-
ja. A moralitds az egyén erkolcsi normakhoz
valé alkalmazkoddsat takarja.

e az ,etikus”, illetve ,erkodlcsés” cselekvés mar
rejt magaban tartalmi aspektust, nem a lelki-
ismeret a mozgatdja, hanem az, hogy tarsa-
dalmilag etikus cselekvésrél van sz6.5

Az erkolcs tehdt egy életszabdlyozd rendszernek te-
kinthet6, melynek az egész tarsadalmat at kell hatnia.
Az Uj Nemzeti Alaptanterv is az erkolcsi nevelést alli-
totta fékuszba, amikor 2013. szeptember 1-jét6l meg-

jelent az iskolakban az erkolcstan tantargy.%

Az erkolcsi nevelést elGtérbe helyezik az oktatas so-
ran, nemcsak a pedagdgusok neveld, oktatd munkaja
folyaman, az egyes tandrdkon, esetlegesen meghi-
vott el6addkkal egy-egy délutani foglalkozas kereté-
ben, hanem mara mar oktatott tantargyként szerepel
az erkolcstan.

A nemzeti kdznevelésrél szol6 torvény alapjan mar azal-
taldnosiskolakban a kotelez6 etika dra helyett a szil6k
valaszthatjak gyermekiiknek az orszaggydlés altal elis-
mert (azaz bevett) egyhdazak altal szervezett hit —éserkolc-
stan oktatast is.®

A torvényi elGirdsok értelmében a szll§ irdasban nyilat-
kozhat, hogy gyermeke etika oktatdsban vagy hit-és

erkolcstan oktatasban kivan-e részt venni. Amennyiben a

szil6 irdsban nem nyilatkozik, az iskola a tanuld szdmara

etika tantargy oktatasat szervezi meg.

Felmer(il azonban a kérdés: Tanithatd-e az erkdlcs? Szamos

neves filozéfus, pszicholdgus és padagdgus: Piaget, Kohlberg,
Goldmannnézetei alapjan igen, tehat a pedagdgiai tevékeny-
séggel az erkolcsi személyiség jol kialakithato.

58 https://.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_654_ warburton/ch04s04.html 2019.10.29.

59 Kant: A gyakorlati ész kritikéja, 138. o.

60 https://idezetabc.hu/idezetek/arthur-schopenhauer, letoltve: 2022. 08. 31.
61 Arthur Schopenhauer: Eletbdlcsesség Aforizmak, Kelen Ferenc forditasaban, Pantheon Irodalmi Intézet R. T. Kiadésa,

Budapest, 1925. 209.0.

62 Pokol Béla: Autentikus jogelmélet, Pécs, Dialog - Campus Kiadd, Budapest, 2010.
63 Arno Anzenbacher: Bevezetés a filozofiaba, Carthapilus kiadd, Budapest, 2001. 296. o.
64 20/2012. (VIIL.31.) EMMI rendelet a nevelési-oktatasi intézmények miikodésérdl és a koznevelési intézmények

névhasznalatarol 136/A § (3)

65 A nemzeti koznevelésrél sz616 2011. évi CXC. toérvény 35. §.
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Kohlberg ugy vélekedett, hogy az erkodlcsi motivacio
fogalma az erkolcsos viselkedés megvaldsitasara valo
képesség kiilonboz6 Osszetevdit foglalja Ossze. Az
erkolcsi motivacid elsésorban a felelGsségtudatban
nyilvanul meg. Ehhez a Self (az énstruktura) stabil

megléte szlikséges.

Alapja és feltétele:
e a szll6-gyermek kapcsolatban kiala-
kulo kot6dés,
e azaz képesség a kapcsolatra és az
empatiara

e Onszabalyozasi képesség.

Az oktatas kozéppontjaban a formalédo gyermeki
személyiség taldlhaté, mely alakithaté, formalhato.
Nem elsGsorban az ismeretek fejlesztése a cél, ha-
nem a gyermekben levé érték felszinre hozasa, és
annak fejlesztése, a pozitiv onértékelés kialakitdsa.
Fontos az empatia fejlesztése, az idedk bemutatdsa,
a szabadlyok tisztazasa, a példamutatas, a dilemmak
megvitatdsdval a moralis gondolkodas fejlesztése. Ez
a folyamat az oktatas egész teriiletén megvaldsul.
Beszélgetésekkel, vitahelyzetek teremtésével, k-
6nb6z6 szerepjatékokkal, képi mozgdsos kifejezések
alkalmazdsdval, véleményalkotdsokkal rendkivil jol
fejleszthet6k a gyermekben rejlé értéket és Ossze-
hangolhatdk az erkolcsos, a tarsadalom altal elfoga-
dott etikus magatartasformakkal. Valéjaban a gyer-
mek gy tanithatd, alakithatd, hogy azt sajat maga
észre sem veszi.

Heller Agnes filozéfusszerint, az erkélcs a jo és rosz-
sz kozotti kilonbségtétel képessége. "Mint ahogy az

embernek sotétben ldmpasra van sziiksége, hogy

fel ne bukjon, el ne tévedjen, az életben valé el-
igazoddshoz, tisztanlatashoz is vildgos és egyértelm
erkolcsi elvekre van sziiksége.”%®

Paul Bloom, a Yale pszicholdgusa ugy tartja, hogy az
erkodlcs vellink sziiletik, nemcsak az, amelyet az em-
ber megtanul. Ezt a kijelentést Ggy gondoljuk sokan
kétségbe vonjak, am az emberiség nem maradt vol-
na fenn, ha evollucidésan nem éget6dott volna bele
néhany erkolcsi alapelv. Bloom ugy vélte minden kor
embere tudta mi az erkolcsi jo és rossz, még ha nem
is feltétlen ezen meggy6z6dések alapjan élt. Vajon
honnan ered a belsé szorongas, a lekiismeretfurda-
[3s? A gorogok ugy tartottdk, hogy a moralis érzék és
a mordlis parancsok Zeusztdl szarmaznak. Azonban
mar Platdn, a gondolkodas nagymestere felismerte,
hogy a mordl Istentl valé eredeztetése ellentmon-
dast teremt. Platéntdl Arisztotelészen at Kantig a
legtobb nagy filozdfus szerint az erkdlcs |ényegében
megfelelS kovetkeztetés, tehat a gondolkodas vilaga-
ba sorolhaté. Az erkdlcsot Ugy is definidlhatjuk, mint
a tiszta gyakorlati ész céljainak rendszerét.®” Erkolcs-
képzetink tehdt maguknak a szabalyoknak az érté-
kelésébdl ered, ebbél addéddan azt tartjak az erkolcs
alapjanak, ami éppen a teteje, vagyis az utat és a
maddot, mely szerint az egyén 6ntudatdban mdakodik
és hatast kelt,®® vélekedik Diurkheim. Az emberi ész
nem Onmagaban erkolcsi torvény (regula morum).
A természetjoggal szemben — a jogpozitivistak altal
el@szeretettel — felvett 6rok kérdés igy hangzik: Ha
minden térvény az 6rok térvénybdl® szarmazik, mely
a cselekedeteinket a céljuk felé vezérli,”® akkor hon-
nét valdk az igazsagtalan torvények? Minden ember

alkotta torvény addig tarthat igényt a térvény-voltra,

66 http://acta.bibl.u-szeged.hu/28591/1/modszertani_043_003_097-102.pdfletdltve: 2019.10.29.

67 Immanuel Kant: The metaphysical elements of ethics, A&D Publishing, Radford 2008., 11. o.
68 Emile Diirkheim: A szociologia médszere, masodik kiadds, Franklin-Tarsulat, Budapest, 45. o.

69 Az 6rok torvény minden mas torvény alapja mind tartalmi, mind formalis értelemben. Minden mas torvény beldle
eredezteti formalis torvény-mivoltat, vagyis helyességét és kotelezd erejét. A torvények helyessége, josaga tehat az
orok torvénytol fligg, mint ahogy az akarat josaga is az 6rok torvényhez képest nevezhet6 jonak, mivel az emberi ész,
amely az akarat szabalyozodja, az isteni észt6l fligg az 6rok torvényen keresztiil, mely az elébbivel azonos. Vo.: ,,[...]
az igazsagossag a szabalyozo torvényt tekintve az észben, illetve az értelemben van, de a cselekedeteket a torvénynek
megfelelden iranyito lelki utasitast tekintve az akaratban.” Sum. Theol., I-1I, q. 21, a.2. in Aquinéi Szent Tamas A
teoldgia foglalata (Telosz Kiadd 1995), 267. o.

70 Frivaldszy Janos: Természetjog Eszmetorténet, Szent Istvan Tarsulat az Apostoli Szentszék Konyvkiadoja,

Budapest, 2001. 116. o.
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amennyiben a helyes értelemnek megfelel, ekkor pe-
dig egyértelm(ien és nyilvanvaldéan az 6rok torvény-
bdl szarmazik. Amennyiben attdl eltavolodik, akkor
igazsagtalan torvény lesz, s nem tarthat igényt arra,

hogy torvényként mindsitsék, puszta erészak lesz.”

Meglatasunk alapjan az erkolcsos viselkedés alap-
jait nagymértékben a csalddi hattér, a hozott génal-
lomany hatarozza meg. Az egyén jo irdnyba valo te-
reléséhez, vagy az egyén rossz Utra valo téréséhez a
kornyezet ad tamogatdst, mint ahogyan az ma mar
vitathatatlan, hogy gondolataink és szokasaink zo-
mét nem mi alakitjuk ki, hanem kivilrél kapjuk, csak-
is akkor hathatnak at benniinket, ha rank kényszeritik
magukat’?2. Ma mar nem tekinthetjik az erkolcsisé-
get merében égi ajandéknak. Az ,erkolcsi vilagrend
felettlink”, embervoltunk nagy blszkesége, mely
akar a vallasos torvényalkotasban, akar a filozdfiai
felismerésben, akar egy lelkiismereti meggy6z6dés-
ben gyokerezik. Az emberi élet abszolut vonatkozta-
tasi pontja, mértéke az erkolcsi életnek, a feltétlen
hit az erkdlcsiségben, ami nem égi, hanem nagyon is
emberi eredetl és jellegli, ha nem is vesszik szam-
ba azokat a kilonb6z6, részint hagyomanyos, részint
kérnyezeti eredet(, részint tervszerl nevelés sugall-
ta szalakat, amelyekbdl koronkénti erkolcsiségiink
szovete 6sszefonddik. Az objektiv pszicholdgia hivta
fel nyomatékosan a figyelmet arra, hogy mennyire
megvaltoztatjak az ember kérnyezetében végbeme-
nd valtozasok az emberi viselkedést, s hogy a visel-
kedés megvaltozasa a kornyezethez és a kiilonboz6
élethelyzetekhez valé alkalmazkodas, elGbb-utébb

mennyire megvaltoztatjak az emberi szervezetet.”

71 Uo. 117. 0.

A tarsadalom az egyén szamdara a kivanatos j6. A
régi id6kben az ember a természet dllapotdban élt,
aztan jott egyfajta valsag, és az emberek 6sszealltak
egy csoportba, szovetséget vagy szerzdést kotottek,
ebbdl sziiletett meg az erkolcs.”* Arisztotelész elkép-
zelése szerint az az erényes ember, aki természetes
maddon a j6é cselekedetet valasztja. Az erényes cse-
lekedet pedig az, amelyen a cselekvének nem kell
gondolkodnia.”® Ugyanakkor, mert a tarsadalom fe-
[Glmulja az egyént, az nem akarja, és nem kivanhatja
a tarsadalmat anélkil, hogy valamennyire erészakot
ne kovetne el sajat egyéni természetén’®. Minden
egyes egyén, minden egyes erkdlcsi tudat sajatos
maodon fejezi ki a kollektiv erkolcsot. Az erkdlcsi vildg-
egyetem ive hosszu, ahogyan Dr. Marin Luther King
Jr. megfogalmazta, valamint az igazsagossag felé haj-
lik””. Minden egyén masképp fogja fel az erkolcsot,
és masképp értelmezi, az erkdlcs azonban valamilyen
formaban minden emberben megtalalhatd’. A kor-
nyezet hatdsatdl, a neveléstél és az orokletes tulaj-
donsagoktdl figgben, minden tudat el6tt mas és mas
szinben tlinnek fel az erkolcsi szabalyok.” A tarsula-
sok a szolidaritdson és a kolcsondsségen alapulnak,
melyben minden egyén megtapasztalja és meger6-
sitve latja a kollektivahoz valé viszonyat.®°

Eppen ezért rendkiviil fontosnak tartjuk, hogy mar az
6vodas korban részese legyen minden gyermek a ko-
vetkezetes oktatasnak, mellyel magalapozhatja a he-
lyes utat, kialakithatja az értékrendeket, a viselkedé-
sével, erényeivel, erkdlcsds magatartasdval kitlinhet a
tobbiek kozul.Szokratész azt vallotta: Minden a neve-
léstdl fligg. A jo neveléssel az emberek fegyelmezett

férfiakkd lesznek, az egészséges nevelés és oktatds —

72 Emile Diirkheim: A tarsadalmi tények magyarazatihoz, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1978. 28. o.
73 Prohaszka Lajos: A mai élet erkdlcse, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 2013. 141. o.

74 Daniel C. Dennett: Brainchildren, Essays on designing minds, Cambridge, Massachusetts, 1998., 127. o.

75 Ezio Di Nucci: Mind of Action, The internaionality of Automatic Action, AV Akademikerverlag Gmbh & Co. KG.,

2008., 14. o.
76 Uo. 166. o.

77 J Bentham, "Anarchical Fallacies" In: The Works of Jeremy Bentham 2. kétet, 501. o.

78 Tony Burns: Realizmus és utopia Hegel politikai gondolkoddsadban: Nemzeti szuverenitas, nemzetkdzi kapcsolatok
¢és a "vilagallam" eszméje, A tarsadalmi €s globalis igazsdgossag tanulmanyozasanak kézpontja Politikai és Nemzetkozi
Kapcsolatok Tanszéke Nottinghami Egyetem, CSSGIJ, 13. o
79 Uo. 169. o.
80 Dirk Baecker: Miért kellenének érzelmek? Lucius& Lucius, Stuttgart, 2004., 7. o.
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ha kitartunk mellette — j6 természetet tdmaszt, ugyan-
akkor az egészséges természet, ha ilyen nevelésben
részesll, el6deinél kiillénbbé valik.8!

Az erkolcs fogalmaval ellentétben a jog egy 6nalld
szabalyrendszernek tekinthet6, ahol mindennek
megvan a maga eszkéze, funkcidja,® ahogy Mis-
kolczi Bodnar Péter Professzor Ur megfogalmazta.
Az erkolcs és a jog céljai azonban szorosan &ssze-
fonddnak, tekintettel arra, hogy a jog alkalmazasa
soran az erkdlcs6s magatartas alapveté kivanalom.
A jogrendszer elsédleges funkcidja az alanyok erkol-
csi nevelése.®*A jog jogokat és kotelezettségeket ir
el6 a magatartassal kapcsolatban. A tarsadalom sza-
mara lehet6vé teszi a magatartdsok egybehangola-
sat a tdrsadalmi elvarasokkal, igy megerGsiti ezeket a
magatartasokat.®* A jog fogalmat Kant az ,altalanos
kodlcsonos kényszer” és barki, azaz mindenki szabad-
saga kozotti kapcsolat lehetdségében ragadja meg.
Mivel a jognak a kils6 cselekedetek lehetnek a tar-
gyai, ezért az etikai mozzanatoktél mentes szigoru
értelemben vett jog az emberi dontés és cselekvés
(,6nkény”) kiils6 meghatdrozasi alapjait szabja meg.
A szik értelemben vett jog, a szigoru jog, amely a
kiils6 kényszer lehetGségének elvére tdmaszkodik,
O0sszhangban van a barki altal altaldnos torvények
szerinti szabadsag elvével. A szigord értelemben
vett jog tehdt az erkodlcstél elvalasztasra kerdl, ahol
a racionalitast a kotelez6 er6 szabja meg. Ebben az
értelemben az ember belsd szférdja, mint motivald
erkolcsi tudat, a tisztdn jogi cselekedeteknél, nem
valésul meg. Mig az erkdlcs egy belsé motivald erd,
addig a jog egy kils6 tényezd, azaz térvény, mely,
mint egy kényszer, alkalmazando, ezért altaldnosan
kikényszerithetd.8

Az emberben a normativ ,kell” (erkdlcsi priori) és a

tényleges hétkoznapi cselekvés (a szabalyok nélki-
li élet) dsszetartozik. Az ember képes az ,igazsagos”
osztozkoddasra és annak megértésére egyarant. Az
emberben adott a segités, az osztozkodas, az in-
formalds alapképessége. A gyermekek szamara a
szlilet6 normdk nem egyszer( jatékszabalyok vagy
a jutalmazas elérhetd eszkdzei, hanem az egyének
feletti entitasok, tarsas normak, melyek tarsas ere-
je 6nmagukban meghatarozhatd. A tdrsas normak
tehat ,transzcendentdlisak” abban az értelemben,
hogy nem a tekintélyhez, félelemhez, a kdlcsénos-
ség elvarasahoz, kozgondolkodashoz kotédnek (nem
normativ etika), hanem egyuttal a priori adottak is
(normativ etika), mely priori adottsag kapcsolddik az
ember ,mitudatahoz”. A normak kotelezé erejének
priori lényege az, hogy , ezt mi igy csinaljuk”. Az em-
beri norma kialakuldsa az az evoluciés elény, mely az

emberi fajt ennyire életképessé tette.®

A jog f6 feladata tehat az, hogy mikor és milyen
mértékben szlkséges beavatkozni az altalanos
erkolcsi alapelvek érvényesiilése érdekében. A jog
egy kovetend§ szabalyrendszer, mely kotelez6 erejét
a jogalkotd adja, mig a vallasi tanitas legitimacioja Is-
tentdl, az erkolcsé pedig az emberi k6zosségtél ered.?”
A jog ebbdl adéddan tehat kénytelen egyenes valaszt
adni, olyan kérdésekben, amelyekben szdmos etikai
nézet létezik egyidejlileg. A jog azokat a minimalis,
moralis kdvetelményeket szabja meg, amelyek olyan
értékkel birnak, hogy akar allami kikényszerithetség-
gel is érvényesiteni kell azokat.

Weber szerint a jog altal el6irt magatartasok végrehaijta-
sat egy kényszerit6 gépezet biztositja (modern korllmé-
nyek kozott ez az allam), még az erkdlcsi szabaly, a tar-

81 Platon: Az allam, Lazi Bt. konyvkiadd, Szeged, 2001.121. o.
82 https://polgariszemle.hu/archivum/99-2015-december-11-evfolyam-4-6-szam/a-karoli-gaspar-reformatus-egyetem-

tudomanyos-muhelyebol/688-az-erkoelcs-es-a-jog-szoros-kapcsolata 2019.10.29.

83 Simon Chestermann, Artificial Intelligence and the Problem of Autonomy" 1 Notre Dame J Emerging Technologies,

2020. 51. o.

84 Maczonkai Mihaly, Jogszociologia, Dialog Campus kiadd, Budapest — Pécs, 2005.

85 Frivaldszy Janos: A jogfilozofia alapvetd kérdései és elemei, Szent Istvan Tarsulat az Apostoli Szentszék Konyvkiadoja,
Budapest, 2019. 23. o.

86 Birher Nandor-Abonyi Janos: Normak, kapcsolatok, igazsagok, In: Polgari Szemle, 11. évfolyam, 4-6. szam, 2015.
87 Birher — Homicsko, 2021. 7. o.
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sadalmi konvencié megsértésének szankciondldsa nem
egy erre elkilonitett szervezet hataskorébe tartozik:2

e alapja a torvény,

e intézményrendszere az allam,

e szamonkérése az igazsagszolgaltatas,

e  szankcidja valamilyen joghatrany

e lassan valtozik, j6 esetben felj6désen megy

keresztdl.

Még az erkolcs, a moral az egyének bels6 szabadsaga-
ra vonatkozik, addig a legalitas a jog kérdése. A jognak
nem az a feladata, hogy boldogsagot hozzon létre, ha-
nem az, hogy a szabad egyének kozossége altala val-
jon lehet6vé.® Kelsen Ugy tartja, hogy a jogrendszer
(s nem az allam) normdinak valé engedelmeskedés
esetén bizonyos el6nyoket, azok nem betartdsa ese-
tén pedig meghatarozott hatranyokat helyez kilatasba.
Ebbdl addddan, ezen igért elényok kivandsa, illetve a
hatranyoktdl valé félelem az, mely az emberek ma-
gatartdsat mozgatja. A szankcio a jogrendszerben azt
a funkcidt tolti be, hogy altala a jogalkotd a szerinte
kivanatos magatartasi mintak megvaldsuldsat elérje.®®
Mindenesetre, ahogy léteznek a tdrsadalmat szaba-
lyozd, kialakité normak, melyek az emberi magatar-
tast, az erkolcsosnek mondhatd viselkedést alakitjak
és egyiddsek az emberiséggel, az emberi tarsadalom-
mal, ugy léteznek jogi normak is. Bar elmondhaté az
is, hogy a kezdeti kbzosségekben a magatartasi mintak
pontos szokdsnormakban rogziiltek, és apardl-fidra
szallhattak at.

A kezdeti kozosségekben az erkolcs, a moral, az illem,
tisztelet, jog még nem differencidlédtak, egységet al-
kottak. Az absztrakt normak kialakuldsa a tarsadalom
fejlédésének, az egyes kozosségeken belil kialakult hie-
rarchianak az eredménye, mely soran az emberek egyre
komplexebb koérilmények kozott éltek, ebbdl adéddan

szlikségessé valt bizonyos normak kovetése is.

88 Uo. 7. o.

Kilonbséget kell azonban tenniink a két norma kozott.

A tarsadalmat szabalyozd normak az egész tarsada-
lomra vonatkoznak, de vannak olyanok, melyek vo-
natkozhatnak egy szlkebb koérre is, hiszen csak egy
meghatdrozott csoport magatartdsat hivatottak befo-
lydsolni. Ezzel szemben a jogi normak hatékore jéval
szélesebb, magasabb fokon allnak.

A két normarendszer kapcsolatat igyekeztek kicsit szo-
rosabbra venni egy-egy terileten, amikor etikai kdde-
xeket hoztak létre. Természetesen egy-egy szakmanak,
tertiletnek nemcsak irott, hanem iratlan etikai szaba-
lyai is 1éteznek. Szamos esetben a jogszabaly szévegé-
be beleveszik az erkoélcsos, illetve erkdlcstelen maga-
tartds kovetkezményeit, tehat a két teriilet mintegy
egybeolvad.

Gondoljunk csak bele az aldbbi torvényszovegek

megfogalmazdsaba:

emmis az a szerz6dés, amely nyilvanvaldéan a
"S d I I I
jéerkolcsbe ttkozik."?

’ 7
A nyilvanvaldan jéerkdlcsbe itk6z6, az érthetetlen
lehetetlen és ellentmondo feltétel érvénytelen."?

A jog, az erkdlcs és az etika talalkozdsa a gyakorlat so-
rdn nagyobb jelentGséggel bir a mindennapi életben,
vagy munka sordn, mint az irdasztal mogott megho-
zott dontéseknél, jogszabdlyok esetleges alkalmazasa-
nal. Amennyiben a gyakorlati munka soran, a tényekre
és a lefolytatott végrehajtasi cselekményekre alapozva
hoznank meg a dontést, az a gyakorlattal ellentétes
lenne. Egy helyszini eljaras soran a jogszabalyok adta
lehetdségeket mds szemszoghdl is meg lehet kozeli-
teni, ez az a pont, ahol a jog alkalmazdsa az etikdhoz,
erkolcshoz szorosan kapcsolddik, hiszen léteznek alter-
nativ megoldasok, melyeket javasolva esetleg talalha-
té némi megoldas mindenki problémajara.

Amikor az erkolcsrél beszéliink, az erkoélcs fogalmat

89 Pokol Béla: Autentikus jogelmélet, Dialdg - Campus Kiado, Budapest-Pécs, 2010.

90 Frivaldszky 26. o.
91 2013. évi torvény a Polgari Torvénykonyvrol 6:96. §.
92 2013. évi torvény a Polgari Torvénykonyvrol 7:38. §.
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ugy is megkozelithetjiik, hogy egy heterondm etikai Az Ujszovetségi Biblia megfogalmazasaban: , A hit [...]
norma. Az erkdlcs arra keresi a vdlaszt, hogy: Mit kell a remélt dolgokban vald bizalom, és a nem lathaté
tennem? Hogyan cselekedjek? A tisztesség erejével dolgok Iétérél valdo meggy6z6dés.”?® Lényeges, hogy
szabdlyoz, de Ugy, hogy az egyén a kézOsség tagja ma- a valldsos ember nem kizardlag a sajat személyes él-
radjon.®®* Amig a vallds az Isten — ember viszonyban ménye, ismerete alapjan hisz és remél, mint a nem
értelmezhetd, addig az erkolcs a kozosség — egyén  valldsos ember, hanem a valldsos kozosség athagyo-
viszonyban. Az erkolcs célja, hogy a kozosség élete, manyozott tapasztalatara tdmaszkodva.
az egyén életét is beleértve, minél harmonikusabb, a
kozosség fenntartasara minél alkalmasabb legyen. Az A vallas rendkivili jelentéséggel bir a hiv6k szamara.
erkolcs a kozosség fennmaradasat biztositja, alapja A vallds megtartasa fejleszti a hivé erkodlcsi érzékét.
a bizalom, az egymdsra hagyatkozds, az egymdsért A valldsos emberek életszemlélete messzemendéen
valé felelGsségvallalas.® kilonbozik a nem valldasos emberekétdl. A valldasos
Ha a vallas alatt Istent6l vald fligg6 viszonyunkat ért- emberek életiikben igyekeznek a jot cselekedni, eré-
juk, s azt a lelklletet és a kiilsé jeleket, melyekkel ezt  nyesebb életmddot élni, elérni az isteni kegyelmet. A
a viszonyt elismerjik és kifejezzik, akkor a vallds a ter- hivé embert nem az vezérli, hogy a sajat lelkiisme-
mészetes erkdlcsnek elsé és f6 kovetelménye. A vallds-  retének megfeleljen, hanem az, hogy a konkrét cse-
torténet tanitasai alapjan, a vallaselvek a legalkalma- lekedeteivel, életgyakorlatdval, dontéseivel, vagyis az
sabbak arra, hogy a lekiismeret szintjén, tehat bellilr6l  erkdlcsos viselkedésével alljon Isten szine elé.
késztessék az embert arra, hogy erkolcsdsen viselked-
jen. Az erkolcsot tehat egy belsd kapcsolat flizi a vallas- Ahogy Immauel Kant megfogalmazta: a vallas fela-
hoz, ami természetesen nem sarkithatd annyira, hogy data az ember jobba tétele.®® A vallas és az erkolcs
kijelentsiik, csakis a valldsos emberek lehetnek erkol- kapcsolata néhany gondolkédd szerint kétségbe von-
csosek! A bibliai valldson természetfeletti er6kbe vetett hatd. Gondolok itt Hobbes vagy Locke nézeteire. S6t
hitet értlink egy sajatos kultuszrendszerrel kapcsoléd- Kant mar egyértelmden az erkolcs 6nallésagat hirde-
va. A vallas az indoeurdpai nyelvek szerint a latin religio  ti a vallassal szemben.
sz6bdl szdrmazik, mely figyelmet is jelent, de egyuttal Meglatasunk szerint, a ,normalisan” m(koéd6 embe-
babonas aggodalomként is lehet értelmezni. Amivalldas  ri tdrsadalmat a hosszuévek soran kialakult alapveté
szavunk a latin credohoz kapcsolhaté mely hitvallast je- magatartasi normak szabdlyozzak, melyek tisztelet-
lent. A vallas olyan elképzelések rendszerének is mond- ben tartdasa minden szabad akaratl emberre nézve
haté, mely a mi vildgunkon tul létezik, annal magasabb "kotelez6" kellene, hogy legyen. Hiszen az erkdlcsi
rendd. Létezése egyidGs lehet az emberiséggel, melyre  rend az, ami a jogszabdlyokkal 6sszefonddva a jogren-
szamos régészeti leletbdl kdvetkeztetni lehet. A valldas  det is kialakitotta. Be nem tartasuk az egész jogrend-
mindig is fontos volt és fontos is lesz az emberek életé- szer ellehetetleniiléséhez vezetne. Természetesen
ben, mert abennevalé hita nehéz helyzeteken atsegit.®® minden embernek a sajat belsé énje, a lekiismerete
az, ami a sajat erkdlcsi normat az egyénben kialakitja
"Mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a - legyen az ember hivg, vagy sem - szabalyozza, vagy

vallas szabadsagahoz"’ legaldbbis kellene, hogy szabalyozza.

93 Birher — Homicsko, 2021. 3. o.

94 Uo. 20. o.

95 Jehlicska, 11. o.

96 https://www.hitgyulekezete.hu/lexikon/vallas, letdltve: 2022. 10. 31.
97 Magyarorszag Alaptorvénye VII. cikk

98 https://mek.oszk.hu/00100/00176/html/zsid.htmletdltve: 2019.10.28.
99 http://lexikon.katolikus.hu/K/Kant.html letoltve: 2019.10.29.
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Amennyiben az emberek nemcsak azzal lennének el-
foglalva, hogy mi az a dolog, ami a sajat lelki boldog-
sagukhoz vezet, hanem néha-néha elvonatkoztatna-
nak attol, képesek lennének meglatni azt, hogy talan
a masok boldogsaga, szeretete, boldogga tétele lehet,
hogy még nagyobb lelki békéhez vezetne. Ahogyan a
Szentirds is fogalmaz:

,Szeresd embertarsadat, mint magadat”?®

Osszefoglalas

Tanulmanyunkban a szolidaritas fogalmat, torténe-
ti gyokereit, tarsadalmi, valldsi és jogi jelentGségét,
valamint modern megnyilvdnulasait vizsgaljuk, k-
[6n0Os tekintettel annak szerepére a végrehaijtasi el-
jardsok soran. A szolidaritas az emberi egytttélés
alapvetd erénye és tarsadalmi elve, amely a kolcso-
nos segitségnyuljtds, az 6sszetartozas és a kozos fe-
lel6sségvallalas elvén nyugszik.

A torténeti attekintés ramutat, hogy a szolidaritds
az Gskozosségek tulélési mechanizmusdbdl fej-
I6dott ki, és a modern tarsadalmakban is nélki-
[6zhetetlen a kohézid, a stabilitds és az igazsagos
tarsadalmi rend fenntartdsdhoz. Emile Durkheim
és Auguste Comte munkai alapjan a szolidaritas a
tdrsadalmi integracié kulcsa, amely a munkameg-
osztassal és az emberi kapcsolatok minGségével all
Osszefliggésben.

100 Lev 19,13-18

Hangsulyozzuk, hogy a szolidaritds nem pusztan ér-
zelmi reakcid, hanem erkélcsi erény és jogelv, amely a
kdzjo megvaldsitasat szolgalja.

A katolikus tarsadalmi tanitds, a perszonalitas, szoli-
daritas és szubszidiaritas elvének harmasa, valamint
a modern szocioldgia és jogelmélet mind aldtdmaszt-
jak a szolidaritas fontossagat.

A végrehajtasi eljarasok kontextusaban a szolidari-
tas kulonos jelentGséggel bir, mivel ezek az eljarasok
gyakran érintenek alapveté emberi jogokat, kulono-
sen a lakhatdshoz vald jogot. RAmutatunk arra, hogy
a végrehajtasi folyamatok sordn gyakran hianyzik az
empatia és a szocidlis tdmogatas, ami sulyosbitja az
addsok kiszolgaltatottsdgat. Magyarorszagon a szoci-
alis munkasok bevondsa ezen a teriileten elhanyagolt,
ami noveli az eljardsokkal kapcsolatos fesziiltségeket
és tarsadalmi igazsagtalansagokat.

Ugy gondoljuk, hogy a szolidaritds beépitése a vég-
rehajtasi eljardsokba — szocidlis halé, empatikus jog-
alkalmazds, kozosségi felelGsség és prevencid révén
— nem csupan erkolcsi kotelesség, hanem tarsadalmi
szlikségszer(iség. Egy szolidaritdsra épulé Uj szocia-
lis modell képes lenne megel&zni a kilakoltatasokat,
csokkenteni a tarsadalmi kirekesztést, és hozzajarulni
az emberi méltdsag védelméhez.

Osszességében a dokumentum hangstlyozzuk, hogy
a szolidaritds a végrehajtasi eljardsok soran nem-
csak elvi, hanem gyakorlati eszk6z is, amely elGsegiti
az igazsadgos, emberséges és fenntarthaté tarsadal-
mi miikodést.
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KONYVISMERTETO
Tarsadalmi Riport 2024
Sterkesztette:

T6th Istvan Gyorgy, Gabos Andrés. Medguesi Mérton

Kiadja:
TARK]

Magyarorszadg valtozd tarsadalmi viszonyinak
bemutatasat 1990 ora végzi, a két évente megje-
lel Tarsadalmi riport.

A most ismertetésre keriild kotet mar a 18.

Az indulaskor a sorozat neves alapit6 atyai Andor-
ka Rudolf, Vukovich Gyorgy és Kolosi Tamas pro-
fesszorok voltak. Ezutan a Tarki alapitdja Kolosi
Tamas és vezetd kollégai szerkesztették a koteteket.

Kolosi Tamas visszavonulasaval a szerkeszto tar-
sak Toth Istvan Gyorgy és Gabos Andras mellett,
Medgyesi Marton lattak el a kidtetek szerkeszté-
sét. Az elmult idében még Szelényi Ivan profesz-
szor ur vett részt a szerkesztési feladatokban.

A 2024. évi kotet vezértémaja Magyarorszag eu-
ropai unios 20 éve.

A kotet allando fejezeti témai: tarsadalomszerke-
zet, gazdasag, demografia és tarsadalmi-gazdasa-
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TOTH ISTVAN GYORGY
GABOS ANDRAS

MEDGYESI MARTON

RIPORT 2024

gi csoportok helyzete, értékek, politikai attitidok.

A kotet két fejezetének nyolc tanulmanya foglal-
kozik konkrétan az EU tagsagbol fakadd Ossze-
fiiggésekkel, de tobb irasmii is érintélegesen.

A Tarsadalmi Riport kotetei a magyar empirikus
tarsadalomkutatas széles korét reprezentaljak.

A kotet elsé fobb fejezete az EU-tagsag hozadé-
kait mutatja be nemzetkdzi 6sszehasonlitasban.

A tanulmanyok foglalkoznak a magyar gazdasag
viszonyaival az unioban, a tarsadalmi konvergen-
cia 0sszehasonlitd vizsgalataval az utobb csatla-
kozott Kozép és Kelet-Europai orszagok és a ré-
gebbi un. ,,referenciaorszagok™ kozott, a tertileti
egyenl6tlenségek trendjeivel, az eurdpai fejlesz-
téspolitikai forrasok felhasznaldsa €s a tarsadalmi
korlatozd kozotti osszefiiggésekkel, valamint a
nemzeti szuverenitas valtozo koriilményeivel az
unioban.
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A rendszervaltas Ota a felzarko6zés, a nyugati élet-
mindség elérése a magyar tarsadalom egyik leg-
fontosabb célja.

A fenti fejezetek ennek sikeresebb és kevésbé
megvaldsuld koriilményeit ismertetik.

A masodik fobb fejezet az EU — kulcsindikatorok
¢s a magyar teljesitmény 0sszevetését végzik el a
foglalkoztatas és a szegénység alakulésa terén, a
fiatalok iskolai végzettségiik valtozasainak unios
és haza Osszehasonlitasaval, és a nemek kozotti
egyendség komparativ elemzésével.

A gazdasagrol szo616 fobb fejezet elsd tanulmanya
a hazai kozéptavii makrogazdasagi teljesitményt
régids Osszehasonlitdsban elemzi, a kovetkezd a
kiilfoldi miikodoétdke befektetések szerkezeti ha-
tasait mutatja be, azutan a migracid, munkaerdhi-
any ¢s a vendégmunka témdjaval ismerkedhetiink
meg, végiil a digitalizdcié az uniés munkahelye-
ken elemzést olvashatjuk.

A magyar gazdasadg a 2010-es években jelentds
mértékben zarkozott fel az unios élorszagokhoz.
A COVID jarvany, majd a haborus és inflacios
hatasok lelassitottak ezt a lendiiletes folyamatot,
bar a nyugat-eurdpai gazdasdgok is jelentdsen
megszenvedték az elmult idészakot.

A hazai foglalkoztatottsdg 2010 6ta szinte teljesko-
rivé valt, de a fenti okok miatt a termelékenység
nem javult ilyen mértékben ezzel parhuzamosan.

A negyedik fobb fejezet a demografia és a tarsa-
dalmi csoportok témait tarja elénk. Az els6 irdsmi
a népességvaltozas mozgatorugoival foglalkozik,
az ezt koveto a szililéség formainak ¢és a tarsadal-

mi egyenldtlenségek képét ismerteti napjainkban,
majd a soron kdvetkezd tanulméany a roma és ma-
gyar etnikailag vegyes parkapcsolatok struktura-
lis Osszefliggéseit lattatja, egy ujabb fejezetben
a nok és a férfiak vallalkozasi hajlandosagat és
attitlidjeit elemzik a szerzdk, végiil bemutatasra

crer

hetdségei és korlatai.

Az 6todik fobb fejezet a human toke és intéz-
ményrendszere keretében az oktatds, az egész-
ségligy, a sportolas ¢és a kreativ gondolkodas fon-
tos szakteriileteit mutatjak be.

A zar6, hatodik fobb fejezet az értékek és politika
viszonyait kutatjak. Elemzésre keriilnek a 2024.
évi parlamenti valasztasok, a kdrnyezeti tudatos-
sag ¢és cselekvés, illetve a magyar nemzeti iden-
titas alakulasa.

Az attekintésbdl kitlinik, hogy a 24. tanulmany a
hazai tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis témak
sz¢les palettait reprezentaljak. Aki az egyébként
tekintélyes 520 oldalas kotetet forgatja, a hazai
tarsadalomkutatas neves szerzoéitél kap atfogo
szociologiai és egyéb tarsadalomtudomanyi is-
mereteket.

Erdemes a két évente megjelené koteteket a szé-
les olvasd kozosségnek is megismerni, a hazai
tarsadalomtudomanyok miiveldinek pedig min-
denképpen.

Farkas Péter
szociologus
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The Foundations of Social Care in the EU

Author: Nandor Birher

Keywords: social care, caritas studies, sustaina-
bility, data science, human-centered spirituality

Summary:

Social care builds upon a complex set of know-
ledge and skills that integrates caritas studies,
sustainability and creation stewardship, as well
as statistics and data sciences, thereby comple-
menting the traditional foundations of the social
sciences. This combination makes it possible for
care to embody both professionalism—enhanced
by the latest technological achievements—and
a spirituality focused on the human person. The
key concepts are summarized in Table 1 and il-
lustrated by two paintings, one by Biihler and the
other by Sieger-Koder.

Personalism

Author: Péter Farkas

Keywords: recognition, divine condition, trans-
cendence, freedom, human relationships

Summary:

A defining feature of personalist thought is that
the self can only be mediated to itself by another
person. The highest good and value toward whi-
ch my will is directed is the recognition of my
existence through the will of the other. Love is
the mediation of mutually affirming wills.

When we say that God is love, this is not merely
a metaphor for the encounter of two people. Rat-
her, God is the absolute condition of human re-
lationships.

“The clarity and intelligibility of the spirit awake-

ning to itself in personal relations points to that
very spirit which encounters may mediate, but
which is itself the absolute condition and origin
of encounters. In the relationship of one person
to another is revealed the transcendence toward
God—the transcendence that makes possible
knowledge, freedom, and love.”

Solidarity and Human Dignity in Enforcement
Procedures: Legal, Social, and Moral Perspe-
ctives

Authors: Dr. Zoltan Sére and Dr. Eszter Batka
Soréné

Keywords: solidarity, human dignity, social co-
hesion, enforcement procedures, empathy

Summary:

This study examines the concept of solidarity,
its historical development, and its social, religi-
ous, and moral dimensions, as well as its modern
significance, with particular emphasis on judi-
cial enforcement procedures, where we argue it
plays a crucial role. Solidarity is a fundamental
human and social virtue, rooted in the principles
of belonging, mutual assistance, and shared res-
ponsibility. Its origins lie in ancient communities,
where cooperation was essential for survival.

In its modern sense, solidarity fosters social co-
hesion and serves the realization of justice and
human dignity. We emphasize that solidarity is
not merely an emotion, but a moral obligation
and a social principle directed toward the com-
mon good. The absence of solidarity increases
inequalities, fuels tensions, and may ultimately
lead to social disintegration.
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Absztraktok

The Social Policy Role of the Roman Catho-
lic Church in Interwar Hungary, with Special
Regard to the Work of Margit Slachta

Author: Tibor T6th

Keywords: Catholic Church, political Catholic-
ism, Christian socialism, Hungarian social histo-
ry between the two world wars, Hungarian social
policy between the two world wars

Summary:

Hungarian social policy in the interwar period
was marked by numerous tensions and short-
comings. While official social policy measures
achieved notable results in the urban population
and among industrial workers, the rural popu-
lation and agrarian society were largely left out
of these initiatives. Consequently, considerable
tasks remained for various institutions, charitab-
le organizations, and social associations—inclu-
ding the Roman Catholic Church—within the
field of Hungarian social policy during this era.

Within the Roman Catholic Church, it was Mar-
git Slachta who carried out the most diverse orga-
nizational and educational activities in the sphere
of social policy in interwar Hungary.
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@ Dr. Juhasz Mark jogasz, Slachta Margit Nemzeti Szocialpolitikai Intézet
@ Dr. Sore Zoltan PhD hallgat6 KRE

@ Dr. Soréné Dr. Batka Eszter PhD hallgat6 PPKE

@ Prof. Dr. habil Toth Tibor szocioldgus, torténész, féigazgatd Slachta Margit Nemzeti Szocidlpolitikai Intézet,
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